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1.0 Einleitung

1.1. Kurzdarstellung des Inhalts und der wichtigsten Ziele der Planung

1.1.1 Ziele der Planung

Anlass der
Planung

Umweltbericht

Stddtebauliche
Ziele

Die Gemeinde Meckenbeuren plant die Aufstellung einer Klarstellungs-
und Erganzungssatzung gem. § 34 (4) BauGB auf dem Areal der Stiftung
Liebenau in Meckenbeuren-Liebenau. Grundlage ist der 2018 vom Biiro
pp a/s pesch partner erarbeitete stadtebauliche Rahmenplan.

Der Umweltbericht behandelt gem. § 1 (6) Nr. 7. die Belange des
Umwelt-, Landschafts- und Naturschutzes, ermittelt die
umweltbezogenen Auswirkungen der Planung und erarbeitet
Malnahmen zur Vermeidung, Verminderung und Kompensation
potentieller Eingriffe.

Im Plangebiet sollen Wohngebdude fiir Menschen mit Behinderungen
errichtet werden.

1.1.2 Festsetzungen

Planungsrecht

Ortliche
Bauvorschriften

ErschliefSung
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Die Grenze des im Zusammenhang bebauten Ortsteils orientiert sich an
der Lage eines vorhandenen Bachlaufs, der im Rahmenplan als mogliche
Trasse fir eine Offenlegung und teilweise Umlegung des Krebsbaches
herangezogen wird.

offene Bauweise gem. § 22 (2) BauNVO,

Uberbaubare Grundstiicksflaichen gem. § 23 BauNVO als Baufenster, die
sich an die vorhandene Bebauung anschliel3en,

private Griinflichen zur Gestaltung des Ortsrandes und zur Einbindung
der Neubebauung in das Siedlungs- und Landschaftsbild,

Pflanzgebote fir Baume.

Satteldacher, extensiv begriinte Flachdacher,

nicht Gberbaubare Flachen sind als Garten- oder Griinflichen anzulegen
und zu bepflanzen,

befestigte Flachen in wasserdurchldssiger Bauweise.

Die ErschlieBung des Plangebietes erfolgt ({ber vorhandene
Verkehrsflachen innerhalb des Stiftungsareals.



|
L] o

80,
O, extensiv begrint

O ginalmanelab 1 1099

Rechtsp]an (ohne MaRstab)

1.1.3 Standort, Art und Umfang der Planung

Das Plangebiet

Naturraum

Abgrenzung

Nutzungen

Das Plangebiet liegt am nord- bzw. siid6stlichen Ostrand von Liebenau,
einem Teilort der Gemeinde Meckenbeuren / Bodenseekreis. Es umfasst
eine Flache von ca. 1,7 ha.

Meckenbeuren liegt im Naturraum ,Bodenseeecken’ innerhalb des
‘voralpine Higel- und Moorlands’.

Durch die Klarstellungs- und Ergdanzungssatzung wird der nordlich und
westlich des Stiftungsgeldndes liegende Bereich bis zum Verlauf des
Baches in den Innenbereich einbezogen.

Die hausnahen Bereiche sind als Gartenflichen angelegt und mit
Geholzen bepflanzt. So sind insbesondere die im Siden gelegenen
Gebdude durch einen stattlichen Baumbestand gepragt. Daran
schlieRen sich  Wiesenflichen an, die entweder extensiv
landwirtschaftlich oder als Sport- und Spielflaichen (Bolzplatz) genutzt
werden.

Im Norden liegen zwei bepflanzte und umzdunte Retentions- und
Versickerungsflachen fir Niederschlagswasser.

Art der Planung Klarstellungs- und Erganzungssatzung nach § 34 Abs. 4 BauGB.

Seite 5 von 43



Gemeinde Meckenbeuren

- Umweltbericht zur Klarstellungs- und Ergdnzungssatzung gem. § 34 (4) BauGB ‘Liebenau - Stiftungsgeldnde”
Stand: 22. Oktober 2020

1.1.4 Bedarf an Grund und Boden

Bereich Der Bereich der Klarstellungs- und Erganzungssatzung umfasst eine
Gesamtflache von ca. 1,7 ha.

Verkehrsflichen Die ErschlieBung der Neubebauung erfolgt (ber vorhandene
Verkehrsflachen innerhalb des Stiftungsareales. Die Anlage neuer
StraRen, Zufahrten etc. ist daher nicht erforderlich.

N
Luftbild (Quelle: LUBW)
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1.2

1.2.1

Darstellung der in einschldgigen Fachgesetzen und Fachpldnen festgelegten
Ziele des Umweltschutzes und ihre Beriicksichtigung in der Planung

Fachgesetze

Baugesetzbuch - BauGB §§ 1 (6), 1a (3) und 2a:

Auswirkungen auf Tiere, Pflanzen, Boden, Wasser, Luft, Klima und das
Wirkungsgeflige zwischen ihnen sowie die Landschaft und die biologische
Vielfalt,

umweltbezogene Auswirkungen auf den Menschen und seine Gesundheit sowie
die Bevolkerung insgesamt,

umweltbezogene Auswirkungen auf Kulturgiiter und sonstige Sachgiiter,

die Vermeidung von Emissionen sowie der sachgerechte Umgang mit Abfallen
und Abwaéssern,

die Darstellungen von Landschaftspldnen sowie von sonstigen Planen,
insbesondere des Wasser-, Abfall- und Immissionsschutzrechts sowie

die Wechselwirkungen zwischen den einzelnen Belangen des Umweltschutzes
(§1 (6) Nr. 7 BauGB).

Zu beriicksichtigen sind auRerdem die Belange der Freizeit und Erholung sowie
der Gestaltung des Orts- und Landschaftsbildes (§ 1 (6) Nr. 3 und 5 BauGB).

Mit Grund und Boden soll schonend umgegangen werden, die
Bodenversiegelung ist auf das notwendige Mald zu begrenzen.

Landwirtschaftlich, als Wald oder fiir Wohnnutzungen genutzte Flachen dirfen
nur im notwendigen AusmaR fir andere Nutzungen in Anspruch genommen
werden.

Die Vermeidung und der Ausgleich erheblicher Beeintrachtigungen des
Landschaftsbildes sowie der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des
Naturhaushaltes in seinen nach § 1 (6) Nr. 7a bezeichnete Bestandteilen sind in
der Abwagung zu berlicksichtigen.

Bundes-Naturschutzgesetz - BNatschG
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Natur und Landschaft sind auf Grund ihres eigenen Wertes und als Grundlage
fir Leben und Gesundheit des Menschen auch in Verantwortung fir die
kiinftigen Generationen im besiedelten und unbesiedelten Bereich nach
MaRgabe der nachfolgenden Absdtze so zu schiitzen, dass

die biologische Vielfalt,

die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts einschliellich der
Regenerationsfahigkeit und nachhaltigen Nutzungsfahigkeit der Naturgiter
sowie die Vielfalt, Eigenart und Schoénheit sowie der Erholungswert von Natur
und Landschaft auf Dauer gesichert sind;

° der Schutz umfasst auch die Pflege, die Entwicklung und, soweit
erforderlich, die Wiederherstellung von Natur und Landschaft (allgemeiner
Grundsatz).

Eingriffe in Natur und Landschaft,
Ausgleichs- und ErsatzmaRRnahmen,
Artenschutz.



Naturschutzgesetz Baden-Wiirttemberg -NatschG BW §§ 9, 20, 21

e  Eingriffsregelung,
e Belange des Naturschutzes und der Landschaftspflege,
e Artenschutz.

Gesetz liber die Umweltvertraglichkeitspriifung - UVPG

e  Umweltvertraglichkeitspriifung

FFH-Richtlinie 92/43/EWG des Rates der Europdischen Gemeinschaft

e Erhaltung der natirlichen Lebensraume,
sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen.

Wasserhaushaltsgesetz und Wassergesetz Baden-Wiirttemberg

Zweck dieses Gesetzes ist es, durch eine nachhaltige Gewasserbewirtschaftung die
Gewadsser als Bestandteil des Naturhaushalts, als Lebensgrundlage des Menschen, als
Lebensraum fir Tiere und Pflanzen sowie als nutzbares Gut zu schiitzen.

e Regenwassermanagement,
e oberirdische Gewaésser, Gewasserrandstreifen.

Bundes-Bodenschutzgesetz - BBodSchG und BodSchG Baden-Wiirttemberg

Zweck dieses Gesetzes ist es, nachhaltig die Funktionen des Bodens zu sichern oder
wiederherzustellen. Hierzu sind schadliche Bodenveranderungen abzuwehren, der Boden
und Altlasten sowie hierdurch verursachte Gewasserverunreinigungen zu sanieren und
Vorsorge gegen nachteilige Einwirkungen auf den Boden zu treffen. Bei Einwirkungen auf
den Boden sollen Beeintrachtigungen seiner natirlichen Funktionen sowie seiner
Funktion als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte so weit wie moglich vermieden
werden.

. Schutz und Sicherung der Funktionen des Bodens,
. Altlastensanierung.

Bundes-Immissionsschutzgesetz - BImSchG

Zweck dieses Gesetzes ist es, Menschen, Tiere und Pflanzen, den Boden, das Wasser, die
Atmosphare sowie Kultur- und sonstige Sachguter vor schadlichen Umwelteinwirkungen
zu schiitzen und dem Entstehen schadlicher Umwelteinwirkungen vorzubeugen.

e Emissionen / Immissionen
e Luftreinhaltung
e Lirmschutz
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1.2.2 Fachpldne, libergeordnete Planungen

1.2.2.1 Landesentwicklungsplan

Zuordnung

Entwicklungs-
achsen

Grundsdtze +
Ziele

Meckenbeuren ist dem ,Verdichtungsraum Bodensee mit besonderer
struktureller Pragung” und dem Mittelbereich Friedrichshafen
zugeordnet.

Meckenbeuren liegt an der Landesentwicklungsachse ,Friedrichshafen
/ Ravensburg / Weingarten®.

Die vorliegende Planung widerspricht nicht den Grundsatzen und Zielen
des Landesentwicklungsplanes.

. Verdichtungsraume

Randzonen um die
Verdichtungsraume

Landlicher Raum:

Verdichtungsbereiche
im Landlichen Raum

Landlicher Raum
im engeren Sinne

Osterreich

Auszug aus dem Landesentwicklungsplan 2002 BW (ohne MaRstab)

1.2.2.2 Regionalplan

Ausweisungen Im Regionalplan der Region Bodensee-Oberschwaben ist Meckenbeuren

Griinziige
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als Kleinzentrum und Siedlungsbereich ausgewiesen und liegt an der
Entwicklungsachse Friedrichshafen — Meckenbeuren / Tettnang —
Ravensburg / Weingarten - Bad Waldsee - (Biberach - Ulm) mit den
Siedlungsbereichen Friedrichshafen, Meckenbeuren, Tettnang,
Ravensburg, Weingarten, Berg, Baienfurt, Baindt, Bad Waldsee im Zuge
der B 30 und weitgehend der Bahnlinie 751 Friedrichshafen - Ulm. Der
Ostlich des Flughafens Friedrichshafen, zwischen der BundesstraBe 30
und der Bahnlinie gelegene Bereich, ist als Schwerpunkt fir Industrie und
Gewerbe ausgewiesen.

Der regionale Griinzug Nr. 02 - “die 6stlichen Hanglagen bis zur Hochflache
im mittleren Schussental zwischen Baienfurt und Ravensburg-Sid, die
Tallandschaft und Teile der westlichen Hanglagen zwischen
Wolpertswende und Ravensburg-Siid’- grenzt im Norden und Osten an
das Stiftungsareal an.

Im Anhorungsentwurf der derzeitigen Regionalplan-Fortschreibung ist die
Abgrenzung des regionalen Griinzuges von der Siedlungsflache abgertickt.



Gemeinde Meckenbeuren
- Umweltbericht zur Klarstellungs- und Ergdnzungssatzung gem. § 34 (4) BauGB ‘Liebenau - Stiftungsgeldnde”
Stand: 22. Oktober 2020

Ziele und
Grundsdtze Die vorliegende Planung widerspricht nicht den Grundsatzen und Zielen
des Regionalplanes.
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1.2.2.3 Flichennutzungsplan / Landschaftsplan

Ausweisungen Im Flachennutzungsplan der Gemeinde Meckenbeuren ist das
Plangebiet als Sonderbauflachen Stiftung Liebenau gem. § 1 (1) BauNVO
dargestellt. Die Planung ist daher aus dem Flachennutzungsplan
entwickelt.
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Auszug aus dem Flachennutzungsplan der Gemeinde Meckenbeuren
1.2.2.4 Schutzgebiete / Schutzkategorien
Natura | Naturschutzgebiete |Landschafts- Wasser- § 30 Biotope | Naturdenkmal
2000 schutzgebiete |schutzgebiete
nein nein ja nein nein nein
Geschlitzte
Biotope Im Plangebiet und seinem Umfeld sind keine geschiitzten Biotope
ausgewiesen.
Landschaftsschutz-
gebiet Im Norden und Osten grenzt das Landschaftsschutzgebiet "Eisrandformen

zwischen Rebholz und Knellesberg® — unmittelbar an und ragt teilweise
geringfligig in den Geltungsbereich hinein (LSG-Verordnung vom
19.07.1996). Die insgesamt ca. 279 ha groRe Flache wird wie folgt
beschrieben: ‘Wiirmeiszeitliche Eisrandformen mit Seitenmordnen,
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Gemeinde Meckenbeuren
- Umweltbericht zur Klarstellungs- und Ergdnzungssatzung gem. § 34 (4) BauGB "Liebenau - Stiftungsgeldnde”
Stand: 22. Oktober 2020

Endmordnen und Auslauf in die Schussenniederung, mit vielgestaltiger
geomorphologie; unterschiedliche, in den Hangbereichen oft extensive,
strukturreiche Nutzungen’.

Landschaftsschutzgebiet (Quelle Luftbild: LUBW)

1.2.2.5 Landesweiter Biotopverbund

Kernflichen und  Suchrdume des Fachplans ‘Landesweiter
Biotopverbund’ sind von der Planung nicht betroffen.
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2.0Bestandsaufnahme der einschldgigen Aspekte des derzeitigen Umweltzustands
(Basisszenario), einschlieBlich der Umweltmerkmale der Gebiete, die voraussichtlich
erheblich beeinflusst werden, Ubersicht iiber die voraussichtliche Entwicklung des
Umweltzustands bei Nichtdurchfithrung der Planung, Prognose iber die Entwicklung
des Umweltzustands bei Durchfiihrung der Planung, méglich erhebliche Auswirkungen
wahrend der Bau- und Betriebsphase der geplanten Vorhaben

Die erste Einschatzung des Plangebietes lasst folgende Wirkungen der

Planung erwarten, die in den folgenden Kapiteln naher erlautert sind:

Bau- und anlagebedingte + Beeintrachtigungen -
erkungen Verbesserung Wahrscheinlich gering mittel hoch
keine
Oberbodenentfernung, +

Bodenverdichtung

Versiegelung, Uberbauung +

Reliefverdnderung -

Entnahmestellen, Abgrabungen -

Lager, Deponien, Aufschiittungen -

Dammbauten, Uberbriickung -

Baustelleneinrichtung, Staub- u. +
Larmentwicklung, Dampfe und

Abgase

Vegetationsentfernung (Baum- +
und Strauchschicht)

Vegetationsentfernung  (Kraut- +

und Bodenschicht)

Verlust von Lebensstitten und -
Habitaten (wertbestimmende
Tierarten)

Vogelschlag an Glasflachen zu -
erwarten

Gewadsser (Verlegung, Ausbau, -
Entfernung)

Entwasserung, Verdolung von -
Graben und Wiesen

Grundwasser (Stau, Senkung, -
Absenkungstrichter, Entnahme,
Bohrung)

Verschattung, -
Horizonteinengung oder
Beleuchtung

Zerschneidung von Wald, -
Wiesen, Freiflachen

Zerschneidung von markanten -
Sichtbeziigen

Veranderung Mikroklima, Luft- -
und Windstau
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Betriebsbedingte Wirkungen + Beeintrachtigungen -

Verbesserung wahrscheinlich gering mittel hoch
keine

Lagern von Gutern u. -
betriebsbedingten Abfillen

Verkehr: Erzeugung, Umlenkung, -
Andienung LKW

Verkehr: OPNV Anbindung -

Verkehr und Baukorper: -
Trennwirkung durch

Zerschneidung von

Wanderkorridoren bzw.
lebensraum-verbindenden

Elementen bei Tieren;

Verkehrstod bei  Amphibien,

Fleder-mausen, Kleinsdugern,

Vogeln

Emissionen/ Immissionen: Staube, -
Spurengase, Wasserdampf,

Gerliche

Emissionen/ Immissionen: -
Abwaisser, Abfall

Emissionen/ Immissionen: -

Erschitterungen, Larm

Emissionen/ Immissionen: Licht, -
Warme (siehe auch 5.2.1)

Beeintrachtigungen von -
bestehenden  Biotopen  bzw.

naturschutzfachlich hoch-

wertigen Lebensraumtypen/ -

strukturen

Einbringung und Beglinstigung -
fremder (invasiver) Arten
(Neophyten, Neozoen), § 40
BNatSchG, Wirkungen auf Biotope

N&hr- und Schadstoffeintrag durch -
Nutzungsanderungen
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2.1 Flache

Bestand

Planung

Nach § 1a Abs. 2 BauGB sind bei der Flacheninanspruchnahme
folgende Grundsétze zu beachten:

e Sparsamer und schonender Umgang mit Grund und Boden,
e Begrenzung von Bodenversiegelung auf das notwendige Mal3,

e Verringerung der zusatzlichen Inanspruchnahme von Flachen
durch Wiedernutzbarmachung, Nachverdichtung und andere
MalRnahmen der Innenentwicklung,

e Umnutzung von landwirtschaftlich, als Wald oder fiir
Wohnzwecke genutzten Flachen nur im notwendigen Umfang.

Das Plangebiet umfasst eine Flache von ca. 1,7 ha. Der Uberwiegende
Teil der Flache wird als hausnahe Gartenflache, Spiel- und Sportplatz,
Retentions.- und Versickerungsbecken fiir Niederschlagswasser oder
extensiv landwirtschaftlich als Griinland / Wiese genutzt.

Die Planung sieht die Ausweisung von insgesamt vier Baufenstern vor.
Ein Baufenster ist dem baurechtlichen Innenbereich zugeordnet.

Zur Minimierung der Auswirkungen der Planung auf das Schutzgut
“Flache’ tragen folgende MalRnahmen und Festsetzungen bei:

e Anbindung der Baufenster an die vorhandene Bebauung,

e ErschlieRung der Bauflachen liber vorhandene Verkehrsflachen
innerhalb des Stiftungsareals,

e dreigeschossige Bebauung zugunsten des sparsamen Umgangs
mit Grund und Boden,

e Ausweisung von privaten Grinflachen,

e Ortliche Bauvorschrift zur Verwendung von
wasserdurchlassigen Beldgen in den Freiflachen.

2.2 Landschaft

Bestand

Einsehbarkeit

Bedeutung
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Das Plangebiet liegt am Ostlichen Ortsrand von Liebenau, teilweise
innerhalb des Gelandes der Stiftung Liebenau.

Die Flache ist von Osten und teils auch von Norden her gut einsehbar.
Im Westen und Siden schlieBen die Ortslage von Liebenau sowie
baumbestandene Areale an.

Das Plangebiet gehort teilweise zum Gelande der Stiftung Liebenau. Hier
dominieren kraftige 3-geschossige Baukorper, die von Griinanlagen und
Verkehrsflaichen gegliedert werden. Der 0Ostliche Bereich des
Plangebietes wird teils landwirtschaftlich (Streuobstwiese, Griinland)
genutzt. Weiterhin finden sich hier Sportflachen (Bolzplatz) sowie zwei
Retentions- und Versickerungsmulden. Ein Seitenarm des Krebsbaches
bildet die optische Abgrenzung des Plangebietes hin zu offenen,
landwirtschaftlich genutzten Grinland-Flachen. Durch seine Lage am



Gemeinde Meckenbeuren
- Umweltbericht zur Klarstellungs- und Ergdnzungssatzung gem. § 34 (4) BauGB ‘Liebenau - Stiftungsgeldnde”
Stand: 22. Oktober 2020

Empfindlichkeit

Planung

Inhalte

Wirkungen

Eingriff

Ubergang von Ortsrand zu AuRenbereich hat das Plangebiet eine
mittlere Bedeutung fiir das Landschaftsbild.

Das Plangebiet ist durch die bereits vorhandene Bebauung auf dem
Stiftungsgeldande vorbelastet.

Die Planung sieht insgesamt vier Baufenster auf dem Stiftungsgelande
und ostlich daran angrenzend vor. Die geplanten Gebadude sind
dreigeschossig und fiigen sich in die bereits vorhandene Bebauung ein.
Durch ihre Anordnung bilden sie eine klare Raumkante hin zur
Abgrenzung des Plangebietes. AuBerhalb der Baufenster sind
Grunflachen festgesetzt, hier wird der Bestand somit erhalten. Auf den
Grinflachen sollen insgesamt 12 Laubbdaume zur Durchgriinung des
Areals beitragen.

Mit der Planung wird der Ortsrand von Liebenau nach Osten
verschoben. Elemente der bisher Ilandwirtschaftlich gepragten
Kulturlandschaft entfallen.

Die Ermittlung des Eingriffs in das Schutzgut ‘Landschaftsbild” erfolgt
nach dem Bewertungsmodell der Landkreise Bodenseekreis,
Ravensburg und Sigmaringen.

Sondergebiet (teilweise im AuRenbereich) - entspricht Eingriffstyp 3.

Wirkzonen | und Il (gerundet)

e  Wirkraum gesamt: -1.622 ha
e  Sichtverstellende Flachen: - 568 ha
e  Verschattung: -1.029 ha
e  Beeintrachtigte Flache gesamt: - 25ha
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Tab. 1: Bewertung des Landschaftsbildes

Beein- Bewert- Wahr- Erheblich- Kompen- Kompensations-
trachtigter ung nehmungs- | keitsfaktor sations- umfang in
Raum Raum- koeffizient flachen- Biotopwert-
einheiten faktor punkten
, | 177.200 x 3 x
one 0,1x0,5x0,1=
17,72 ha 3 0,1 0,5 0,1 ’ ’ ’
500 m) 2.658 BWP
25‘:)':]9 0 70.000 x 4 x 0,05
1.000 7 ha 4 0,05 0,5 0,1 x 0,5x0,1=700
. BWP
m)
Gesamt | 24,72 ha 3.358 BWP
Begriindung

der Raumeinheiten Die Wirkzone | wird in erster Linie von der Ortslage von Liebenau

Begriindung des

Erheblichkeits-
faktors:

sowie der angrenzenden, teils intensiven landwirtschaftlichen
Nutzung gepragt.

In der Wirkzone Il dominieren Landschaftsstrukturen, die von der
grofRflachigen landwirtschaftlichen Nutzung gepragt sind (Griinland,
Intensivobstanlagen) sowie Walder und kleinere Gehdlze.
Landschaftselemente sind deutlich erkennbar. Die Landschaft ist
liberwiegend durchlassig und durchwanderbar.

Trotz der vorhandenen Vorbelastung (Ortsrand, Stiftungsgelande)
handelt es sich aufgrund des Verschiebens des Ortsrandes um einen
Eingriff von mittlerer — hoher Wirkungsintensitat. Mit abnehmender
Entfernung (Wirkungszone ll) relativieren sich die Auswirkungen.

Vermeidung, Minimierung, Ausgleich

Geschossigkeit

Griinfléichen
Bdume

Ortliche
Bauvorschriften
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Zur Vermeidung und Minimierung potentieller Eingriffe in das
Schutzgut ‘Siedlungs- und Landschaftsbild” tragen die nachfolgend
aufgefiihrten MaBnahmen und Festsetzungen bei:

Festlegung der Anzahl der zuldssigen Vollgeschosse in Anlehnung an
die vorhandene Bebauung,

Ausweisung privater Griinflachen aulRerhalb der Baufenster,

Pflanzgebote fiir Baume auf den privaten Griinflachen,

Ortliche Bauvorschriften gem. § 74 LBO zur Gestaltung der Geb&ude
und zur Gestaltung der Freiflachen.



Gemeinde Meckenbeuren
- Umweltbericht zur Klarstellungs- und Ergdnzungssatzung gem. § 34 (4) BauGB ‘Liebenau - Stiftungsgeldnde”
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2.2 Boden

Bestand
Béden Die Flachen im Plangebiet sind vereinzelt bebaut, iberwiegend
handelt es sich jedoch um Griinflachen.

Die vorherrschenden Bodenarten im Plangebiet sind Kolluvium-
Gley und Gley aus holozanen Abschwemmmassen (U 127) sowie
Anmoorgley aus sandig-schluffigen Beckensedimenten (U 149).
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BK50: Bodenkundliche Einheiten

Geola Boden: Bodenkundliche Einheiten

71 Auengley, Auenpseudogley-Auengley und Brauner Auenboden-Auengley aus A d und
Auenlehm (A3)

24 Braunerde, Terra fusca-Braunerde und Gley-Braunerde aus Fluss- und Schmelzwasserschottem (B3)

Il Gley, Quellengley und Kolluvium-Gley aus FlieRerden und Umlagerungsbildungen, meist

Abschwemmmassen (G1)

Anmoorgley, Nassgley, Humus- und Moorgley aus Abschwemmmassen, Auen- und Hochflutsediment

sowie glazigenen Ablagerungen (G3)

Gley und Braunerde-Gley aus sandigkiesigen Terrassen- und Schmelzwasserablagerungen (G6)

Quellengley aus FlieRerden oder Kalktuff (G7)

Niedermoor, Gley-Niedemoor und Hochmoor aus Torf (H1)
Pseudogley-Kolluvium und Gley-Kolluvium aus Abschwemmmassen (K2)

Parab de und podsolige Bandeparabraunerde aus Beckensedimenten (L15)

Parabraunerde, Parabraunerde-Braunerde und Pseudogley-Parabraunerde aus
Ter di ten, Fluss- und Schmel. chottern (L5)

% Parabraunerde aus wiirmzeitiichem Moranensediment (L8)

1|

EEENN

=

Kartierung Bodenkundliche Einheiten (ohne MaRBstab, Quelle: Geoportal Baden-Wiirttemberg)
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Gemeinde Meckenbeuren

- Umweltbericht zur Klarstellungs- und Ergdnzungssatzung gem. § 34 (4) BauGB ‘Liebenau - Stiftungsgeldnde”

Stand: 22. Oktober 2020

Natiirliche Bodenfruchtbarkeit Standort fiir naturnahe Vegetation

Kartierung Bodenfunktionen des Landesamtes fiir Geologie, Rohstoffe und Bergbau (ohne
MaRstab, Quelle: LGRB Baden-Wiirttemberg)

Bodenfunktionen In den dargestellten Kartierungen werden die Bodenfunktionen der
von der Planung betroffenen Flachen wie folgt bewertet:
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Ausgleichskorper im Wasserkreislauf: mittel bis hoch (gelbgriin)
Filter und Puffer fiir Schadstoffe: hoch (hellgriin)
Natirliche Bodenfruchtbarkeit: mittel bis hoch (gelbgriin)

Standort fiir naturnahe Vegetation: mittel bis hoch (gelbgriin)



Tab. 2: Bodenbewertung im Bestand

Bodenfunktionen Wertstufe
Bau- Fliche Klassen- Natiirliche Aus glenc.hs- Filter und S l Ectong ez
2 zeichen Boden IS i Puffer fiir PN | WER | R
fenster m - 5 der Béd K Punk
fruchtbarkeit Wa.sser Schadstoffe er Boden) | punkte | (Punkte)
kreislauf
1 2.083| U127 2,5 2,5 3 2,67 10,67 22.226
2 2.456| U149 1,5 2 2,5 2 8 19.648
3 2.056| U149 1,5 2 2,5 2 8 16.448
3 410| U127 2,5 2,5 3 2,67 10,67 4.375
4 0 0
Gesamt 7.005 62.697
Planung
Inhalte Innerhalb des Plangebietes werden insgesamt vier Baufenster
ausgewiesen. Drei der Baufenster liegen teilweise im
Aullenbereich. Das Baufenster 4 befindet sich bereits im
baurechtlichen Innenbereich. Die geplante Bebauung richtet sich
nach den bereits vorhandenen Gebauden. AuRerhalb der
Baufenster werden die vorhandenen Griinflichen erhalten Die
ErschlieBung erfolgt liber bereits vorhandene Verkehrswege auf
dem Stiftungsgelande.
Wirkungen Die zusatzliche Bebauung fiihrt innerhalb der Baufenster zu
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groRflichigen Uberbauungen / Flichenbefestigungen.

In diesen Bereichen verliert der Boden dauerhaft seine
Funktionen fir die natirliche Bodenfruchtbarkeit, als Filter und
Puffer fir Schadstoffe sowie als Ausgleichskdrper fiir den
Wasserhaushalt.

Nicht bebaute Flachen werden zu Grinflachen. In diesen
Bereichen bleiben die natirlichen Bodenfunktionen weitgehend
erhalten. Dies gilt auch flr die Bereiche auBerhalb der Baufenster,
die als Grinflachen festgesetzt werden.

Die folgende Eingriffs-/ Ausgleichsbilanzierung bezieht sich auf
die Flachen innerhalb der Baufenster, die dem Aullenbereich
zuzuordnen sind. AuBerhalb der Baufenster bleibt der Bestand
erhalten. Das Baufenster 4 liegt im Innenbereich und geht daher
mit 0 m? in die Berechnung ein.

Vollstindig versiegelte Fliachen innerhalb der Baufenster

(AuRRenbereich)

Baufenster 1: 2.083 m? x GRZ 0,6 1.250 m?
Baufenster 2: 2.456 m? x GRZ 0,6 1.474 m?
Baufenster 3: 2.466 m? x GRZ 0,6 1.480 m?
Baufenster 4: 0m?

4.204 m?




Rasenflachen innerhalb der Baufenster (AuRenbereich)

Baufenster 1:
Baufenster 2:
Baufenster 3:
Baufenster 4:

833 m?
982 m?
986 m?

0m?

2.801 m?

Gesamtfliche Baufenster (AuBenbereich): 7.005 m?

Durch die Planung entsteht ein Eingriff in das Schutzgut Boden
innerhalb der Baufenster im nachfolgend dargestellten Umfang.

Tab. 3: Bodenbewertung nach dem Eingriff

Bodenfunktionen Wertstufe
Natiirliche | Ausgleichs- | Filterund | (Gesamt- | Biotop- | Bilanz-
Bau- | Fliche | Klassen- | g\ | \orperim | Pufferfir | bewert g
. per im uffer fur ewertung | wert wert
fenster m? zeichen fruchtbar- | Wasser- Schad- | der Béden) | punkte | (Punkte)
keit kreislauf stoffe
Versie-
1 1.250 | gelte 0 0 0 0 0 0
Flachen
1 833 Grin- 2,5 2,5 3 2,67 10,67 8.888
flachen 10% Abzug aufgrund baubedingter Beeintriachtigung -888
Versie-
2 1.474 gelte 0 0 0 0 0 0
Flachen
2 982 Grin- 1,5 2 2,5 2 8 7.856
flachen 10% Abzug aufgrund baubedingter Beeintriachtigung -786
Versie-
3 1.480 gelte 0 0 0 0 0 0
Flachen
818 . 1,5 2 2,5 2 8 6.544
3 168 E:C‘Een 2,5 2,5 3 2,67 10,67 1.793
10% Abzug aufgrund baubedingter Beeintrachtigung -834
Versie-
4 0 gelte 0 0 0 0 0 0
Flachen
4 0 Grin- 2,5 2,5 3 2,67 10,67 0
flachen 10% Abzug aufgrund baubedingter Beeintrachtigung 0
Gesamt 7.005 22,573

Vermeidung, Minimierung, Ausgleich

Zur Vermeidung und Minimierung potentieller Eingriffe in das

Schutzgut ‘Boden” tragen die nachfolgend aufgefiihrten
Malnahmen und Festsetzungen bei:

Oberflidchen-

Befestigungen Zugange und Stellplatze sind mit wasserdurchlassigen Beldgen

(z.B. Rasenpflaster, Rasengittersteine, wassergebundene Decke,
wasserdurchlassiges Pflaster) herzustellen,
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Griinfldchen alle Flachen, die nicht bebaut oder als Zufahrt / Stellplatz befestigt
werden, sind als Griinflachen anzulegen,

Bodenverwertungs-

Konzept mit den Bauantrdgen ist jeweils ein Bodenverwertungskonzept
vorzulegen.

Baubetrieb Der Baubetrieb ist so zu organisieren, dass betriebsbedingte
unvermeidliche Bodenbelastungen (z. B. Verdichtungen) auf das
engere Baufeld beschrankt bleiben. Baustoffe, Bauabfille und
Betriebsstoffe sind so zu lagern, dass Stoffeintrage bzw.
Vermischungen mit Bodenmaterial auszuschlieRen sind.

23 Flora / Fauna, biologische Vielfalt

23.1 Biotope, Nutzungen

Bestand
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Das Plangebiet besteht aus Griinland (extensiv genutzt) sowie
kleineren Grinflachen unterschiedlicher Nutzungen
(Versickerungs- und Retentionsmulden, Bolzplatz,
Streuobstwiese).
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Stand: 22. Oktober 2020

Baufenster 1

Lageplan Schutzgut Flora/ Fauna — Bestand
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Baufenster 2

=

Baufenster 3
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Baufenster 4

Baufenster 1: 2.628 m?, Anteil AuBenbereich: 2.083 m?
I:I (33.41) Fettwiese mittlerer Standorte: 1.550 m2

|:| (34.50) Réhricht: 533 m?

. (34.50) Baumbestand: 2 Stk.

Baufenster 2: 2.949 m?, Anteil AuBenbereich: 2.456 m*

|:| (33.41) Fettwiese mittlerer Standorte: 1.318 m?
(33.41) Fettwiese mittlerer Standorte

(beeintrachtigt, artenarme Ausbildung): 985 m?
[:l (34.50) Réhricht: 153 m?

. (34.50) Baumbestand: 2 Stk.

Baufenster 3: 2.479 m?, Anteil AuBenbereich: 2.466 m*
(33.41) Fettwiese mittlerer Standorte
(beeintrachtigt, artenarme Ausbildung): 2.466 m?

Baufenster 4: 1.421 n?, Anteil AuBenbereich: 0 m?




Tab. 4: Biotopwert des Plangebietes im Bestand

Nr.: Biotoptyp Biotopwert Flache (m?) Bilanzwert
(Punkte)
33.41 Fettwiese mittlerer Standorte 13 2.868 37.284
Fettwiese mittlerer Standorte
33.41 Reduz!erter Wgrt aufgrund 9 3.451 31.059
landwirtschaftlicher Nutzung
und haufiger Mahd
34.50 Rohricht 19 686 13.034
45.10 - . . *
45.30b Einzelbdume Bestand 6x160x1 960
45.10 - . . *
45 30b Einzelbdume Bestand 6x120x1 720
45.10 - . . *
45.30b Einzelbdume Bestand 6x115x1 690
45.10 - . .. *
45.30b Einzelbdume Bestand 6x90x1 540
Gesamt 7.005 84.287

* Biotopwert x Stammumfang (cm) x Anzahl der Baume

Planung

Inhalte

Wirkungen
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Die Planung

ist mit einem hohen Uberbauungs- /

Versiegelungsgrad innerhalb der Baufenster und damit dem
kompletten Verlust der landwirtschaftlichen Kulturflaichen und
Freiflaichen verbunden. Die nicht Uberbauten / befestigten
Grundsticksflachen sind als Grinflichen anzulegen. Auf den
Grinflachen werden insgesamt 12 Laubbaume gepflanzt.

Die landwirtschaftlichen Kulturflachen entfallen und werden durch
gebdudenahe Freiflaichen ersetzt. Die (iberbauten / versiegelten
Flachen gehen als potentielle Brut- und Nahrungshabitate verloren.
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N/
g/l
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Baufenster 1: 2.628 m?, Anteil AuRenbereich: 2.083 m?
Baufenster 1

(60.10) Von Bauwerken bestandene Flache: 1.250 m?

Baufenster 2

LT

(60.50) Kleine Grinflache: 833 m?

Baufenster 2: 2.949 m?, Anteil AuBenbereich: 2.456 m?

(60.10) Von Bauwerken bestandene Flache: 1.474 m?

(60.50) Kleine Griinflache: 982 m?

Baufenster 3: 2.479 m?, Anteil AuBenbereich: 2.466 m*

(60.10) Von Bauwerken bestandene Flache: 1.480 m?

(60.50) Kleine Griinflache: 986 m?

Bauf 4: 2.226 m?, Anteil AuRenbereich: 0 m*
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Lageplan Schutzgut Flora/ Fauna - Planung
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Tab. 5: Biotopwert des Plangebietes in der Planung
Nr.: Biotoptyp Biotopwert Flache (m?) Bilanzwert
(Punkte)

60.50 Kleine Grunflache 4 2.801 11.204
60.10 + Gebaude + StralRe, Weg oder
60.20 Platz 1 4.204 4.204
4510 - Einzelbdume auf

’ mittelwertigen Biotoptypen 6x98x12* 7.056
45.30 b

(Neupflanzung)

Gesamt 7.005 22.464

*Planungswert x Stammumfang (cm) nach 25 Jahren Entwicklungszeit (18 cm bei Pflanzung + 60 cm Zuwachs)
x Anzahl der Baume. Es werden Laubbdume auf grofRziigigen Wiesenflaichen und somit zu idealen
Wuchsbedingungen gepflanzt, weswegen der maximale Zielstammumfang gem. Bewertungsmodell
angenommen wird.

Vermeidung, Minimierung, Ausgleich

Zur Vermeidung und Minimierung potentieller Eingriffe in das
Schutzgut ‘Flora / Fauna’ tragen die nachfolgend aufgefiihrten
MaBnahmen und Festsetzungen bei:

Griinfldchen Ausweisung privater Grinflachen,

Bdume Neupflanzung von insgesamt 12 Laubbdumen auf den privaten
Grinflachen,

Aufienbeleuchtung Notwendige Aulen-Beleuchtungseinrichtungen missen ein fir
Insekten wirkungsarmes Spektrum aufweisen (ausschlieBliche
Verwendung von langwelligem (gelbem oder rotem) Licht und
staubdichten Leuchten (LEDs)). Die Beleuchtungseinrichtungen
sollen eine moglichst niedrige Lichtpunkthohe und —starke sowie
eine moglichst geringe Abstrahlung nach oben und seitlich

aufweisen.
2.3.2  Artenschutz
Rechts-
grundlagen Grundsatzlich gilt der allgemeine Artenschutz gem. § 43 NatSchG-

BW fiir alle wildlebenden Tiere und Pflanzen. Gem. § 44 BNatSchG
sind darlber hinaus verschiedene Arten besonders geschiitzt oder
streng geschiitzt.

Besonders geschiitzt sind

Arten der Anhdnge A und B der EG-Artenschutzverordnung
338/97

Arten des Anhanges IV der FFH-Richtlinie

"europdische Vogel" im Sinne der EG-Vogelschutzrichtlinie
Arten der Anlage 1 Spalte 2 der Bundesartenschutzverordnung

Streng geschiitzt sind

Arten des Anhanges A der EG-Artenschutzverordnung 338/97
Arten des Anhanges IV der FFH-Richtlinie
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Arten der Anlage 1 Spalte 3 der Bundesartenschutzverordnung.
Gem. § 44 (1) ist es verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten
nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen
oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der
europaischen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu
storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die
Storung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der
besonders geschiitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder
ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder
ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren.

Demnach ist auch die Zerstorung mehrjahrig nutzbarer Nist- oder
Ruhestatten ganzjahrig untersagt, auller wenn die 6kologische
Funktion im raumlichen Zusammenhang nicht beeintrachtigt oder
durch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF-MalRnahmen)
weiter gewahrleistet ist. Fir die Nist- und Ruhestatten
freibritender Arten dirfen baubedingte Eingriffe nur zwischen
Oktober und Februar erfolgen.

Artenschutzrechtliche

Priifung Von der Biologin und Landschaftsokologin J. Opitz, Markdorf,
wurde eine artenschutzrechtliche Einschatzung des Plangebietes
erarbeitet, die dem Umweltbericht als Anlage beigefiigt ist.

Habitat-

strukturen Im nordlichen Bereich des Plangebietes befinden sich zwei
bepflanzte Retentions- und Versickerungsmulden, die in den
vergangenen Jahren kaum gepflegt oder ausgelichtet wurden. Sie
bilden einen Komplex aus Rohrichten, Feuchtgebiisch und
Hochstaudenflur. Die Becken sind umgeben von extensiven
Wirtschaftswiesen. Zum Stiftungsgelande hin befinden sich einige
Bdume. Nach Suden hin geht die Wirtschaftswiese in eine als
Bolzplatz genutzte Wiese Uber. Aufgrund der Nutzung wird das
Geldnde hier haufig gemulcht. Der Sidliche Teil des Plangebietes
besteht im direkten Umfeld der vorhandenen Bebauung aus einem
dichten Baumbestand sowie eine daran anschlieBende
Hochstammstreuobstwiese.

Végel Insbesondere die Baume im sidlichen Bereich des Plangebietes
bieten potentielle Brut- und Nahrungshabitate fiir Vogel. Dies gilt
auch fur den 06stlich anschlieBenden Gehdlzsaum, der einen
Seitenarm des Krebsbaches umgibt.
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Insekten

Fledermduse

Reptilien / Amphibien

Fazit

Nachuntersuchung
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Die vorhandenen Wiesenflachen bilden Nahrungshabitate fir
Vogel.

Im Rahmen der Begehungen konnte der streng geschitzte
Rotmilan beim Uberfliegen des Plangebietes beobachtet werden.
Diverse besonders geschiitzt Arten werden in der beigefligten
artenschutzrechtlichen Einschatzung ebenfalls aufgelistet. Sie
kommen innerhalb des Plangebietes bzw. seiner naheren
Umgebung auch als Brutvogel vor.

Der Gehdlzbestand des Plangebietes und die umliegenden Wiesen
bilden grundsatzlich Habitate fiir Insekten. Im Rahmen der
Begehungen konnten unter Anderem verschiedene Heuschrecken,
Libellen und Tagfalter beobachtet werden.

Die Gehdlze innerhalb des Plangebietes sind stellenweise von
grundsatzlichem Interesse fiir Fledermduse. Im Rahmen der
Begehungen konnten lediglich zwei Exemplare beim Jagen
innerhalb des Plangebietes beobachtet werden.

Im stdlichen Bereich des Plangebietes kann das Vorkommen von
Reptilien und Amphibien aufgrund fehlender Habitatstrukturen
ausgeschlossen werden.

Der nordliche Teil des Plangebietes weist mit den Retentions- und
Versickerungsflaichen ~ zumindest  teilweise  entsprechende
Habitatstrukturen auf. Im Rahmen der Begehungen wurde ein
Grasfrosch beobachtet.

Im Bereich des Ostlich gelegenen Seitenarms des Krebsbaches ist
das Vorkommen der besonders geschitzten Ringelnatter nicht
auszuschlieRen.

Solange die erforderlichen Fall- und Rodearbeiten auRerhalb der
Brutzeit der Avifauna, d. h. nur in den Monaten Oktober bis
Februar, erfolgen und die Hinweise aus dem
artenschutzrechtlichen Gutachten beachtet werden, sind VerstoRe
gegen das Totungsverbot in §44, 1, Abs. 1 Bundesnatur-
schutzgesetz (BNatSchG) nicht zu erwarten.

Flr den stattlichen Baumbestand im Bereich des Baufeldes 4 fand
eine Nachuntersuchung mit Hubsteiger im Oktober 2020 statt.
Neben einer grofleren Baumhohle fanden sich Astabbriiche und
Schadstellen, die  potentielle  Lebensrdaume  darstellen.
Zusammenfassend heillt es hierzu:

Fledermduse
Wegen des seenahen, klimatisch begiinstigten Standorts ist nicht
auszuschliefen, dass die grofie, nach oben hin auch mit
Endoskop nicht komplett einsehbare Héhle von Fledermdiusen als
Winterquartier genutzt wird.

Um Konflikte mit den Vorgaben von §44, 1, 1 und §44, 1, 3 zu
vermeiden, sollte deshalb der Stammabschnitt mit der grofien
Héhle in der Rosskastanie gesondert geborgen werden; dazu
werden die jeweiligen Bereiche oberhalb und unterhalb der Héhle
grof8ziigig abgesdgt, der Abschnitt mit der Héhle vorsichtig mit
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einem Seil abgelassen und am Boden nochmals in zugdnglicher
Lage von einer sachkundigen Person mit einer Endoskop-Kamera
auf Uberwinterer untersucht. Vorhandene Fledermduse werden
gegebenenfalls zur weiteren Versorgung weiterleitet (z. B. an die
Arbeitsgemeinschaft Fledermausschutz Oberschwaben).

Végel
Unter der Voraussetzung, dass die geplante Féllung (wie ohnehin

von §39 BNatSchG vorgeschrieben) nicht in der Zeit zwischen 1.3.
und 30.9. erfolgt, sind hinsichtlich der Végel Verst6f3e gegen das
Tétungsverbot (§44, 1, 1) und das Verbot der Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestditten (§44, 1, 3) nicht zu erwarten.

Insekten

Die Bdume weisen wegen der regelmdfigen Pflege-und
SchnittmafSinahmen trotz ihres Alters relativ wenig Totholz, lose
Rindenbereiche, gréfsere Mulmhdhlen und andere fiir geschiitzte
totholzbewohnende Kdfer geeignete Strukturen auf.

Allerdings ist bei alten Laubbdumen grundsdtzlich damit zu
rechnen, dass sich im Kronenbereich, vermutlich auch am/im
Stamm, zumindest punktuell Vorkommen von geschiitzten
Totholzkdfern (Bockkdfer, Prachtkdfer, Rosenkdfer, Schréter)
befinden. Nach der Fdllung sollten die Kronendste deshalb nach
der Fdllung nicht geschreddert, sondern an einer sonnigen Stelle
auf dem Stiftungsgelénde gelagert werden, um den im Stamm
befindlichen Larven den Abschluss der Entwicklung zu
erméglichen. Das gleiche gilt fiir alle anderen Stdmme und Aste
mit Héhlen (Linde und zweite Kastanie), die als potentielle
Habitate fiir mulmbewohnende Arten ebenfalls gelagert werden
sollten. Stammteile, bei denen die Rinde noch weitgehend fest
ansitzt, sind bei Transport und Ablagerung schonend zu
behandeln, damit unter der Rinde vorhandene
Entwicklungsstadien von Insekten nicht geschédigt und eine
zuklinftige Besiedlung durch rindenbriitende Arten méglich ist.

Zusammenfassend ldsst sich feststellen, dass unter den genannten
Voraussetzungen

- Féllung vor dem 1.3.2021,

- Fdllung im Beisein einer fledermauskundigen Person,
vorsichtige Bergung der Astabschnitte mit Hohlen, ggf.
Weiterversorgung von liberwinternden Fledermdusen,

- Lagerung von Starkdsten und Stammteilen mit Héhlen
und/oder Fraf3spuren von Totholzinsekten an einer
sonnigen Stelle

die geplante Fdllung der neun Bdume nicht zu Verstéfsen gegen
die Bestimmungen von §44, 1, 1-3 BNatSchG fiihrt.”

Zitiert aus: Kurzbericht zur Begutachtung dreier dlterer Biume auf dem
Gelande der Stiftung Liebenau 2020 (Bodenseekreis) (22.10.2020,
Judith Opitz, Markdorf)



Vernetzung

Nach dem Fachplan Biotopverbund sind innerhalb des Plangebietes
sowie in seiner unmittelbaren Umgebung keine Flachen kartiert,
die der Vernetzung dienen und durch die Planung beeintrachtigt
wirden.

Vermeidung, Minimierung, Ausgleich

Griinfldchen
Pflanzgebote

Beleuchtung

Zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande tragen
die nachfolgend aufgefiihrten MalRnahmen und Festsetzungen bei:

Ausweisung privater Grinflachen,
Pflanzgebote fir Baume,

Festsetzung zur Verwendung insektenfreundlicher
Beleuchtungsanlagen.

Nach derzeitigem Erkenntnisstand sind artenschutzrechtliche Verbotstatbestiande gem.
§ 44 NatSchG nicht zu befiirchten.

2.3.3 Biologische Vielfalt / Biodiversitit

2.4 Klima, Luft
Bestand

Klima

Funktionen
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Biodiversitit umfasst drei Ebenen: die Vielfalt der Okosysteme
(dazu gehoren Lebensgemeinschaften, Lebensrdume und
Landschaften), die Artenvielfalt und drittens die genetische Vielfalt
innerhalb der Arten (Quelle: Bundesamt fiir Naturschutz).

Das Plangebiet weist in Teilbereichen interessante Brut- und
Nahrungshabitate fir Vogel sowie Habitatstrukturen fur Tagfalter
und andere Insekten auf. Ein Vorkommen von Fledermdusen kann
nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden. Die mit der Planung
einhergehende Reduzierung von vorhandenen Habitatstrukturen
kann durch die festgesetzten Baumpflanzungen sowie die Anlage
von Griinflaichen minimiert werden.

Das Plangebiet gehort wie ganz Baden-Wirttemberg zum warm-
gemaBigten Regenklima der mittleren Breiten. Die mittlere
Jahrestemperatur liegt bei etwa 10,5°C, die mittlere
Jahresniederschlagshohe bei ca. 950 mm. Die Hauptwindrichtung
ist Westen.

Die nicht bebauten und begriinten Flachen im Plangebiet
vermindern die Abstrahlungshitze. Sie tragen zur Kaltluft- und
Frischluftproduktion sowie zur Erhéhung der Luftfeuchtigkeit bei
und haben damit grundsétzlich eine Bedeutung fir das Lokal- /
Kleinklima, die jedoch durch die direkt angrenzende Ortslage von
Liebenau und dem Stiftungsgelande reduziert ist.

Klima, Witterung und natirliche Jahreszeiten sind erlebbar.



Planung

Wirkungen Die zusatzliche Bebauung und Versiegelung beeintrachtigt die
Kaltluftbildung, erhoht die Warmeabstrahlung und reduziert die
Luftfeuchtigkeit. Potentiell ist auch mit erhdéhten Emissionen zu
rechnen.
Die geplanten Griinflichen wirken diesen Beeintrachtigungen
entgegen.

Vermeidung, Minimierung, Ausgleich

Zur Vermeidung und Minimierung potentieller Eingriffe in das
Schutzgut ‘Klima / Luft’ tragen die nachfolgend aufgefiihrten
MaBnahmen und Festsetzungen bei:

Griinfldchen Ausweisung privater Griinflachen,

Bédume Anpflanzen von insgesamt 12 Laubbdumen in den privaten
Grinflachen,

Oberflichen-

Befestigungen Zugange und Stellplatze sind mit wasserdurchlassigen Belagen (z.B.
Rasenpflaster, Rasengittersteine, wassergebundene Decke,
wasserdurchlassiges Pflaster) herzustellen.

25 Wasser

Bestand

Gewdsser Innerhalb des Plangebietes befinden sich keine
Oberflachengewasser. Entlang der ostlichen Abgrenzung des
Plangebietes  verlduft ein Seitenarm des Krebsbaches
(,Krankenhausgraben‘). Innerhalb der Ortslage von Liebenau
verlauft der Krebsbach, der von der Planung nicht betroffen ist.

Schutzgebiete Das Plangebiet liegt auBerhalb ausgewiesener Wasser- bzw.

Quellschutzgebiete. Ostlich des Plangebietes schlieBt das
Wasserschutzgebiet Meckenbeuren-Miihlebach an.
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Gemeinde Meckenbeuren
- Umweltbericht zur Klarstellungs- und Ergdnzungssatzung gem. § 34 (4) BauGB ‘Liebenau - Stiftungsgeldnde”
Stand: 22. Oktober 2020

Kartenansicht L" »'W

—— Gewassemetz
Uberschwemmungsgebiet
m festgesetzt durch Rechtsverordnung
nachWGaF.
HQ100-Gebiet

Wasserschutzgebiet
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[ Se—

Grundiage:
- Réumiiches |

informations- und
Planungssystem (RIPS) der LUBW
Amtliche Gecbasisdaten © LGL

www igh-bw de, Az 28518119

12122019

Gewissernetz, Wasserschutzgebiet und Uberschwemmungsgebiet (Quelle: LUBW)

Hochwasser Das Plangebiet ist von Uberflutungsflachen nicht betroffen.

Planung

Wirkungen Die zusatzliche Versiegelung / Uberbauung des Plangebietes fiihrt
zum beschleunigten Abfluss des anfallenden

Niederschlagswassers und zur Verringerung der
Grundwasserneubildung.

Vermeidung, Minimierung, Ausgleich

Zur Vermeidung und Minimierung potentieller Eingriffe in das
Schutzgut ‘Wasser” tragen die nachfolgend aufgefiihrten
Malnahmen und Festsetzungen bei:

Oberfléchen-

Befestigungen Herstellung von Zufahrten und Stellplatzen wasserdurchlassig
(Schotterrasen, Rasenpflaster, Dranpflaster),

Griinfléchen Anlage von privaten Grinflachen,

Regenwasser Die bisher vorhandenen, im Norden des Plangebietes gelegenen

Retentions- und Versickerungsflachen entfallen grotenteils und
missen an anderer Stelle wieder angelegt und so dimensioniert
werden, dass auch die Neubebauung daran angeschlossen
werden kann.

Der potentielle Eingriff in das Schutzgut “Wasser” kann durch die aufgefiihrten
MaBnahmen reduziert werden.
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2.6 Mensch, Gesundheit, Bevolkerung

Bestand

Planung

Wirkungen

Wege-
verbindungen

Ldrm-
emissionen

Die Landschaft im Bereich des Plangebietes weist eine mittlere bis
hohe Erlebniswirkung auf. Das Geldande der Stiftung Liebenau mit
seinen Griinflichen und dem teils alten Baumbestand bietet den
dort betreuten Menschen sowie den Mitarbeitern ein
ansprechendes Umfeld. Die sozialen und medizinischen
Einrichtungen der Stiftung Liebenau bilden einen wichtigen
Eckpfeiler der regionalen und tiberregionalen Versorgung.

Die Planung bedeutet fiir den Menschen die Aufgabe einer
landwirtschaftlichen Nutzflaiche und mehrerer Grinflachen.
Gleichzeitig entstehen dringend bendtigte
Unterbringungsmoglichkeiten fir Menschen mit Behinderung
sowie damit verbundene Arbeitsplatze.

Vorhandene Wegeverbindungen bleiben erhalten.

Mit erhohten Emissionen oberhalb der Orientierungswerte gem.
DIN 18005-1 ist nicht zu rechnen.

Vermeidung, Minimierung, Ausgleich

Wegebeziehungen
Griinfldchen

Bédume

Zur Vermeidung und Minimierung potentieller Eingriffe in das
Schutzgut “Mensch / Bevolkerung” tragen die nachfolgend
aufgefiihrten MaRnahmen und Festsetzungen bei:

Erhalt bestehender Wegeverbindungen,
Ausweisung von privaten Griinflachen,

Anpflanzung von insgesamt 12 zusatzlichen Laubbdumen,

Der Eingriff in das Schutzgut "Mensch / Bevolkerung’ ist nicht erheblich.

2.7 Kultur- und Sachgiiter

Bestand

Planung

Im Plangebiet sind keine Kulturgiiter bekannt. In unmittelbarer
Ndhe befindet sich das Schloss Liebenau als Kulturdenkmal von
besonderer Bedeutung gem. § 12 DSchG. Die vorhandenen
landwirtschaftlichen Flachen sind als Sachgiter zu bewerten.

Die Planung verursacht den dauerhaften Verlust von
landwirtschaftlichen Nutzflaichen. Aufgrund der bisherigen
extensiven Nutzung, und der vergleichsweise geringen GroRRe der
betroffenen Flache ist die Existenzbedrohung
landwirtschaftlicher Betriebe nicht zu beflrchten.
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2.8 Art und Menge an Emissionen von Schadstoffen, Larm, Erschiitterungen, Licht,
Warme und Strahlung sowie der Verursachung von Beldstigungen

Art und Menge an Emissionen werden in der Klarstellungs- und
Ergdnzungssatzung "Liebenau - Stiftungsgeldande’ nicht geregelt.
Es gelten die unter Pkt. 1.2.1 aufgefiihrten Fachgesetze und die
einschlagigen technischen Bestimmungen. Aufgrund der
ortlichen Lage sind negative Auswirkungen / Belastigungen nicht
zu erwarten.

29 Art und Menge der erzeugten Abfille und ihrer Beseitigung und Verwertung

Schmutz-
wasser

Regenwasser

Miill

Energie

Das vorhandene Kanal- und Leitungsnetz wird in das Plangebiet
hinein erweitert.

Die vorhandenen Retentionsflichen befinden sich zum
Uberwiegenden Teil im Bereich des Baufensters Nr. 1 und zu
einem kleinen Teil im Bereich des Baufensters Nr. 2. Das
Baufenster Nr. 1 ist aktuell nicht zur Bebauung vorgesehen, so
dass die Retentionsflachen aktuell erhalten bleiben. Die geplante
Bebauung innerhalb des Baufensters Nr. 2 endet vor den
bestehenden Retentionsflachen. Eine Bebauung des Baufensters
Nr. 1 ist mittel- bis langfristig vorgesehen. Hier wird eine
Uberbauung der Retentionsflachen auf ,Stelzen” (iberlegt, um die
vorhandenen Retentionsflichen zu erhalten. Alternativ ware
auch eine Verlegung/Erweiterungsflachen der Retentionsflachen
in nordlicher Richtung denkbar. Diese Flachen befinden sich aber
derzeit nicht im Eigentum der Stiftung Liebenau. Eine
funktionierende Loésung  fur die Beseitigung des
Niederschlagswassers (incl. evtl. erforderlichem Ersatz fir
entfallende Retentionsflachen) ist im Rahmen des jeweiligen
Baugenehmigungsverfahrens nachzuweisen.

Die ordnungsgemdfle Entsorgung des Miills ist durch die
Andienbarkeit mit Millfahrzeugen gesichert.

Die Nutzung regenerativer Energien — Solarenergie, Holz - ist im
Plangebiet durch die Ausrichtung der Baufenster und die
mogliche Andienung mit Silofahrzeugen gewahrleistet.

2.10 Risiken fiir die menschliche Gesundheit, das kulturelle Erbe oder die Umwelt
(zum Beispiel durch Unfille oder Katastrophen)
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Nach derzeitigem Kenntnisstand sind bei der Umsetzung der
Planung erhohte Risiken fiir die menschliche Gesundheit, das
kulturelle Erbe oder die Umwelt nicht zu vermuten.



2.11

2.12

2.13
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Kumulierung mit den Auswirkungen von Vorhaben benachbarter Plangebiete
unter Beriicksichtigung etwaiger bestehender Umweltprobleme in Bezug auf
moglicherweise betroffene Gebiete mit spezieller Umweltrelevanz oder auf die
Nutzung von natiirlichen Ressourcen

Das Plangebiet fiihrt im Zusammenhang mit den westlich
angrenzenden bebauten Arealen zu einem deutlich erweiterten
Siedlungsbereich, der ({berwiegend durch Uberbaute und
befestigte Flachen gekennzeichnet ist. Die Bedeutung fir die Tier-
und Pflanzenwelt wird weiter reduziert.

Auswirkungen der geplanten Vorhaben auf das Klima (zum Beispiel Art und
AusmaB der Treibhausgasemissionen) und der Anfilligkeit der geplanten
Vorhaben gegeniiber den Folgen des Klimawandels

Die Neubebauung fiihrt potentiell zu einem erhohten CO2-
AusstoR, der allerdings durch neue Techniken deutlich reduziert
werden kann (Niedrigenergie- bzw. Passivhaus-Bauweise,
Nutzung regenerativer Energien, Elektromobilitat etc.).

Auswirkungen des Klimawandels zeigen sich in erhohten
Anforderungen an die  Gebdudehillen (Temperatur-,
Sonnenschutz, Kiihlung) sowie bei der Artenauswahl der zu
pflanzenden Baume.

Auswirkungen der eingesetzten Techniken und Stoffe

Es ist davon auszugehen, dass auch im vorliegenden Plangebiet
nur allgemein gebrauchliche Techniken und Stoffe eingesetzt
werden, die den aktuellen einschlagigen Richtlinien und dem
Stand der Technik entsprechen.



3.0 Beschreibung der geplanten MaBnahmen, mit denen festgestellte erhebliche
nachteilige Umweltauswirkungen vermieden, verhindert, verringert oder
soweit moglich ausgeglichen werden sollen, sowie gegebenenfalls geplante
UberwachungsmaRnahmen, Vermeidung, Verhinderung und Ausgleich
maoglicher erheblicher nachteiliger Auswirkungen auf die Umwelt

3.1 MafBnahmenkonzept zur Griinordnung

3.1.1 Planungsrechtliche Festsetzungen

Griinfldchen
(§ 9 (1) Nr. 15 BauGB) Anlage privater Grinflaichen mit der Zweckbestimmung
,Naturnaher Ubergangsbereich in die freie Landschaft’,

Pflanzgebote

(§ 9 (1) Nr. 25a BauGB)
Ausweisung von Pflanzgeboten fir insgesamt 12 Baume
innerhalb der privaten Griinflachen.
Die Baume tragen =zur Gestaltung des Strallen- und
Siedlungsbildes bei. Gleichzeitig bilden sie neue Lebens-, Brut-
und Nahrungsraume fir Tiere. Darliber hinaus sind sie Filter fir
Staub und Schadstoffe, erhdohen die Luftfeuchtigkeit und
reduzieren die Abstrahlungshitze.

Aufienbeleuchtung

(§ 9 (1) Nr. 24 BauGB)
Beleuchtungseinrichtungen gefdhrden potentiell die
Insektenwelt. Daher sollten Leuchtmittel ein fir Insekten
wirkungsarmes Spektrum aufweisen (ausschlieRliche

Verwendung von langwelligem (gelbem oder rotem) Licht und
staubdichten Leuchten (LEDs).

Bodenschutz

(§ 9 (1) Nr. 24 BauGB) Mit den Bauantrdgen sollte ein Bodenverwertungskonzept
vorgelegt werden.

Pflanzenliste Der Klarstellungs- und Erganzungssatzung ist eine Pflanzenliste
beizufiigen. Dabei soll die Verwendung heimischer,
standortgerechter Arten angestrebt werden.

3.1.2 Ortliche Bauvorschriften gem. § 74 LBO-BW

Dachgestaltung

(§ 74 (1) Nr. 2 LBO)
In Anlehnung an die bereits vorhandene Bebauung sind
Satteldacher und extensiv begriinte Flachdacher zulassig.

Gestaltung der Freiflidchen

(§ 74 (1) Nr. 3 LBO) Die nicht iberbauten Flachen sind mit Ausnahme der Stellplatze,
Zufahrten und Zugange als Griinflaichen anzulegen, zu pflegen
und mit heimischen Gehélzen und Stauden zu bepflanzen.
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Flir Zugdnge, Zufahrten und Stellplatze sind ausschliefRlich

wasserdurchlassige Beldge zulassig (Rasenpflaster,
Rasengittersteine, wassergebundene Decke, wasserdurchlassiges
Pflaster).

3.2 Naturschutzrechtliche Eingriff-Ausgleichsbilanzierung

Rechtsgrundlage GemaR § 34 (5) Satz 4i. V. m. BauGB sind in Ergdnzungssatzungen
nach § 34 (4) Nr. 3 BauGB die Vermeidung und der Ausgleich
voraussichtlich erheblicher Beeintrachtigungen des
Landschaftsbildes und der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des
Naturhaushaltes in der Abwagung zu berlicksichtigen. Gem. § 14
BNatSchG sind Eingriffe in Natur und Landschaft im Sinne dieses
Gesetzes Veranderungen der Gestalt oder Nutzung von
Grundflachen oder Veranderungen des mit der belebten
Bodenschicht in Verbindung stehenden Grundwasserspiegels, die
die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts oder
das Landschaftsbild erheblich beeintrdachtigen kbnnen. Weiter
heiBt es in § 15 BNatSchG:

(1) Der Verursacher eines Eingriffs ist verpflichtet, vermeidbare
Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu unterlassen.
Beeintrachtigungen sind vermeidbar, wenn zumutbare
Alternativen, den mit dem Eingriff verfolgten Zweck am
gleichen Ort ohne oder mit geringeren Beeintrachtigungen
von Natur und Landschaft zu erreichen, gegeben sind. Soweit
Beeintrachtigungen nicht vermieden werden kénnen, ist dies
zu begriinden.

(2) Der Verursacher ist verpflichtet, unvermeidbare
Beeintrachtigungen durch MaRnahmen des Naturschutzes und
der Landschaftspflege auszugleichen (AusgleichsmaBnahmen)
oder zu ersetzen (ErsatzmaRnahmen).

Bilanzierung Durch die vorliegende Planung entsteht ein rechnerischer Eingriff
wie folgt:

Schutzgut Landschaftsbild

Kompensationsbedarf =- 3.358 Biotopwertpunkte
Schutzgut Boden

Kompensationsbedarf  =-40.124 Biotopwertpunkte
Schutzgut Flora + Fauna

Kompensationsbedarf =-61.823 Biotopwertpunkte
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Ausgleich Der Ausgleich des errechneten Biotopwertpunkt-Defizits soll Gber
eine OkokontomaRnahme erfolgen. Es handelt sich hierbei um die
GesamtmaBnahme mit dem Aktenzeichen 435.02.18 auf
Teilflichen  des  Flurstiicks Nr. 2763/0 (Gemarkung
Meckenbeuren) mit der Beschreibung: ,Entwicklung eines
gewdsserbegleitenden Auenwaldstreifens an der Schwarzach,
eines Bliihstreifen (Schmetterlings und Wildbienensaum),
Pflanzung eine Baumreihe und einer Feldhecke und Aufwertung
einer Magerwiese im Landkreis Bodenseekreis”.

Fir den Kompensationsbedarf der Klarstellungs- und
Ergdnzungssatzung werden zwei Einzelmanahmen eingesetzt:

1. AZ: 435.02.018.03 Anlage eines gewadsserbegleitenden
Auenwaldstreifens, Fl. St. Nr. 2763/0 (Teilfliche),
Flachengr6Re 4.902 m2, Beschreibung: ,Anlage eines bis
zu 13 m breiten Auenwaldstreifens entlang der
Schwarzach. Pflanzung von Schwarz-Erlen  (Alnus
glutinosa) als Forstware (Pflanzqualitdt mindestens: 80-
120, Gemeinem Schneeball (Virburnum opulus),
Pfaffenhiitchen (Euonymus europaeus), Kreuzdorn
Rhamnus cathartica) (Pflanzqualitéit mindestens: vStr 4 Tr
60-100) zur Entwicklung eines gewdsserbegleitenden
Auenwaldstreifens.  Die  Diversitidt  vorgesehener
Pflanzungen wird zusdtzlich mit Salix-Arten, Flatterulme
(Ulmus laevis), Stieleiche (Quercus robur) und
Gewdhnliche Traubenkirsche (Prunus padus), wie im
Bestand vorhanden, erh6éht. Es ist gebietseigene
Pflanzware aus dem Vorkommensgebiet 6.1 Alpen und
Alpenvorland zu verwenden. Gehélze werden mit Fege-
und Biberschutz versehen. Abstand in und zwischen den
Reihen 2 m. Der geplante Auenwaldstreifen befindet sich
innerhalb der Uberflutungsflidche HQ50 oder100 und HQ-
Extrem.”

Die MalRnahme fiihrt zu einer Aufwertung von 97.962
Biotopwertpunkten und wird zu 100% fiir den Ausgleich
des o.g. Biotopwertdefizits eingesetzt.

) ) 1 N NSRS &

Lage der MaRRnahme AZ 435.02.018.03 (gelb umrandet)
(Quelle: Kompensationsverzeichnis Bodenseekreis)
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Gemeinde Meckenbeuren
- Umweltbericht zur Klarstellungs- und Ergdnzungssatzung gem. § 34 (4) BauGB "Liebenau - Stiftungsgeldnde”
Stand: 22. Oktober 2020

2. AZ: 435.02.018.06 Anlage einer Feldhecke, Fl. St. Nr.
2763/0  (Teilflache), FlachengrolRe 1.032 m?,
Beschreibung: ,,Pflanzung einer 13m breiten Feldhecke
entlang der Schwarzach, auferhalb des
Uberflutungsregimes. ~ Pflanzung  von  Gemeinem
Schneeball  (Virburnum  opulus),  Pfaffenhiitchen
(Euonymus europaeus), Kreuzdorn (Rhamnus cathartica),
Wasserschneeball  (Viburnum  lantana), Haselnuss
(Coryllus avellana), Weifidorn (Crataegus monogyna),
Hundsrose (Rosa canina), Schwarzer Holunder (Sambucus
racemosa) (Pflanzqualitét mindestens: vStr 4 Tr 60-100)
Stiel-Eiche (Quercus robur) als vereinzelte Uberhiilter,
Pflanzqualitdt mindestens: H 3xv mDb, 14-16
Traubenkirsche (Prunus padus), Feld-Ahorn (Acer
campestre), Pflanzqualitdt mindestens: vHei, 125-150 Es
ist gebietseigene Pflanzware aus dem Vorkommensgebiet
6.1 Alpen und Alpenvorland zu verwenden. Gehdlze
werden mit Fege- und Biberschutz versehen. Abstand in
und zwischen den Reihen 2 m.”

Die MalRnahme fiihrt zu einer Aufwertung von 10.322
Biotopwertpunkten. Hiervon werden 7.343 Biotop-
wertpunkte fir den verbleibenden Ausgleich des o.g.
Biotopwertdefizits eingesetzt. Dies entspricht einer
Flache von 733 m? der MaRnahme. In der MaRnahme
verbleiben 299 m? und 2.979 Biotopwertpunkte.

3 YA\ S & ‘ S ’ i .,‘Lf’ K
Lage der MaBnahme AZ 435.02.018.06 (gelb umrandet
(Quelle: Kompensationsverzeichnis Bodenseekreis)

)
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In Betracht kommende anderweitige Planungsmoglichkeiten, Angabe der
wesentlichen Griinde fiir die getroffene Wahl

Die Klarstellungs- und Erganzungssatzung dient der Erweiterung
des vorhandenen Stiftungsareals. In insgesamt vier Baufenstern
sollen Wohnheime fir Menschen mit Behinderung entstehen,
damit werden die Kapazitdten der vorhandenen Einrichtungen
erweitert. Bereits vorhandene Infrastruktur kann in das
Plangebiet hinein erweitert werden, es missen keine zusatzlichen
Verkehrsflachen erschlossen werden. Vor dem Hintergrund der
Erweiterung der bestehenden Einrichtungen bieten sich keine
Alternativen fiir den gewahlten Standort.

Auswirkungen auf die Schutzgiiter gem. Nr. 2.1 - 2.7, die aufgrund der
Anfilligkeit der nach der Klarstellungs- und Erganzungssatzung zuldssigen
Vorhaben fiir schwere Unfélle oder Katastrophen zu erwarten sind

Potentielle Auswirkungen ergeben sich insbesondere bei
Havarien durch Schadstoffaustritte in die Luft oder das
Grundwasser. Baubedingt kénnen diese durch eine geordnete
Bauabwicklung sowie betriebe- und anlagebedingt durch die
Einhaltung  der  vorgeschriebenen Sicherheitsstandards
(technischer Umweltschutz) vermieden werden.

Zusatzliche Angaben

Beschreibung der wichtigsten Merkmale der verwendeten technischen
Verfahren bei der Umweltpriifung sowie Hinweise auf Schwierigkeiten, die bei
der Zusammenstellung der Angaben aufgetreten sind

Grundlage fir die Bewertung der voraussichtlichen
Umweltauswirkungen waren neben ortlichen Erhebungen die
vorliegenden Unterlagen des Flachennutzungsplanes. Dariber
hinaus wurden Kartierungen der LUBW und des Geoportal Baden-
Wirttemberg  herangezogen. Der Bericht {iber die
artenschutzrechtliche  Priifung von der Biologin und
Landschaftsdkologin Judith Opitz vom 10.10.2019 enthalt
Hinweise zum Artenschutz. Malnahmen zur
Regenwasserbewirtschaftung, zur Einbindung des Plangebietes in
die Landschaft und zur Minimierung der Eingriffe wurden in
Zusammenarbeit mit der Stiftung Liebenau und der Gemeinde
Meckenbeuren  entwickelt.  Schwierigkeiten sind  nicht
aufgetreten.

Beschreibung der geplanten MaRnahmen zur Uberwachung der erheblichen
Auswirkungen der Durchfiihrung des Bauleitplans auf die Umwelt

Die Gemeinde Meckenbeuren lberpriift bei der Realisierung der
Planung in regelmaRigen Abstdnden die sach- und fachgerechte
Umsetzung und Entwicklung der festgesetzten
planungsrechtlichen, landschaftspflegerischen und
granordnerischen MaRnahmen.



Insbesondere sind nach jeweils zwei, finf und zehn Jahren zu
Uberprifen:

e die Umsetzung der Mallnahmen zur Minimierung der
Malnahmen zur Ein- und Durchgriinung des Plangebietes im
Satzungsverfahren,

e die Umsetzung der externen Kompensationsmalnahmen,

e die ordnungsgemdRe Entwasserung des Plangebietes und
Umsetzung der Malnahmen zur
Regenwasserbewirtschaftung,

e Umsetzung und Entwicklung der Pflanzgebote, die im
Satzungsverfahren festgesetzt werden.

6.3 Zusammenfassung

Klarstellungs- und
Ergdnzungssatzung

Planungen

Bestand

Biotopverbund

Inhalte
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Die Gemeinde Meckenbeuren hat die Aufstellung der
Klarstellungs- und Ergdnzungssatzung “Liebenau -
Stiftungsgelande” im Ortsteil Liebenau beschlossen. Ziel der
Planung ist die Erweiterung des Stiftungsgeldndes durch die
Ausweisung von insgesamt vier Baufenstern auf einer Flache von
insgesamt ca. 1,7 ha.

Die Planung entspricht den Zielen der Regional- und
Landesplanung sowie den Inhalten des Flachennutzungsplanes
der Gemeinde Meckenbeuren.

Das Plangebiet wird derzeit Gberwiegend landwirtschaftlich als
Grinland und Hochstamm-Streuobstwiese genutzt. Zudem
befinden sich innerhalb des Plangebietes zwei bepflanzte
Retentionsflachen. Westlich schliet das Stiftungsareal mit
vorhandener Bebauung an.

Geschuitzte Biotope und andere Schutzkategorien sind von der
Planung nicht betroffen. Das Plangebiet ragt ein kleinen Teilen in
das Landschaftsschutzgebiet ,Eisrandformen zwischen Rebholz
und Knellesberg’ hinein. In diesen Bereichen sind keine
Baufenster ausgewiesen und private Griinflichen festgesetzt.

Innerhalb des Plangebietes sowie direkt angrenzend sind keine
Flachen des Fachplans Biotopverbund kartiert.

Vorgesehen ist die Ausweisung von vier Baufenstern und privaten
Griinflachen innerhalb des Planbereichs. Im Planbereich des sind
zudem Pflanzgebote fiir Baume innerhalb der Griinflachen
festgesetzt.

Die GroRRe und Form der geplanten Bebauung orientieren sich an
den bereits auf dem Stiftungsgelande vorhandenen Geb&uden.

Die ErschlieBung des Plangebietes erfolgt Uber die bereits
vorhandenen Verkehrsflachen innerhalb des Stiftungsgelandes.



Wirkungen

Eingriff-Ausgleichs-
Bilanzierung

Geschiitzte Arten

Fazit
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Die bisher vorhandenen, im Norden des Plangebietes gelegenen
Retentions- und Versickerungsflachen entfallen gréStenteils und
missen an anderer Stelle wieder angelegt und so dimensioniert
werden, dass auch die Neubebauung daran angeschlossen
werden kann.

Die Bewertung der Planung auf ihre moglichen Wirkungen auf das
Siedlungs- und Landschaftsbild und auf die Leistungs- und
Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes ergab, dass Eingriffe
insbesondere fiir das Schutzgut ‘Landschaftsbild® durch das
Vorricken des Ortsrandes nach Osten, fir das Schutzgut ‘Boden’
durch die nutzungsbedingte Uberbauung und Versiegelung sowie
fur das Schutzgut Flora / Fauna durch den Verlust der
Wiesenflachen zu erwarten sind.

Die auf der Grundlage des Bewertungssystems der Landkreise
Bodenseekreis, Ravensburg und Sigmaringen erarbeitete
naturschutzrechtliche Eingriff-Ausgleichsbilanzierung fihrt zu
einem Biotopwertdefizit in Hoéhe von 105.305
Biotopwertpunkten, das durch geeignete MaRnahmen
auszugleichen ist. Der naturschutzrechtliche Ausgleich erfolgt
iber die in Pkt. 3.2 beschriebenen OkokontomaRnahmen.

MalRnahmen zur Minimierung der Eingriffe sind als
planungsrechtliche Festsetzungen bzw. als ortliche
Bauvorschriften festgesetzt. Hierzu zdhlen die Ausweisung
privater Griunflachen, Pflanzgebote fir Baume sowie die
Verwendung offenporiger, wasserdurchlassiger Beldge fir
Zugange und Stellpldtze. Der Eingriff in das Schutzgut ‘Mensch /
Bevolkerung” ist nicht erheblich. Durch den dauerhaften Verlust
landwirtschaftlicher Kulturflaichen entsteht ein Eingriff in das
Schutzgut “Kultur- / Sachgiter’, der nicht ausgleichbar ist.

Aus artenschutzrechtlicher Sicht sind insbesondere die
Geholzbestande im Plangebiet und seiner unmittelbaren
Umgebung sowie die extensiv genutzten artenreichen Wiesen
von Interesse. Sie bilden Brut und Nahrungshabitate fiir Vogel.

Die Retentionsflachen sind aufgrund ihres Zustandes nur bedingt
geeignete Habitate. Hier konnte lediglich ein Exemplar des
Grasfroschs beobachtet werden. Geeignete Habitatstrukturen flr
Reptilien fehlen.

Verbotstatbestande gem. § 44 BNatSchG sind durch die
vorliegende Planung nicht zu beflirchten, wenn die erforderlichen
Fall- und Rodearbeiten auRerhalb der Brutzeit der Avifauna, d. h.
nur in den Monaten Oktober bis Februar, erfolgen.

Den moglichen Eingriffen steht die Entwicklung dringend
bendétigter Erweiterungsflachen fir die Einrichtungen der Stiftung
Liebenau entgegen.



6.4 Quellen
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Landesentwicklungsplan Baden-Wiirttemberg, 2002
Regionalplan der Region Bodensee-Oberschwaben
Flachennutzungsplan der Gemeinde Meckenbeuren

LUBW Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und
Naturschutz, Daten und Kartenmaterial

LGRB Landesamt fir Geologie, Rohstoff und Bergbau Baden-
Wirttemberg

Geoportal Raumordnung Baden-Wiirttemberg

Artenschutzrechtliche Einschatzung nach § 44 BNatSchG
(10.10.2019, 22.10.2020, J. Opitz, Markdorf)

Kompensationsverzeichnis Bodenseekreis

Ortliche Begehungen und Bestandserhebungen



Biologin (M.Sc.) und
Landschaftsokologin

A o
{p@% Judith Opitz
Fitzenweiler 10a

88677 Markdorf

Mobil 0176/56978793
Steuer-Nr.: 87283/36231

Markdorf, 10. Oktober 2019

Artenschutzrechtliche Untersuchung der Flurstiicke Nr. 2411 und 2419
des ostlichen Geldandeteils der Stiftung Liebenau, Gemeinde Meckenbeu-

ren, Gemarkung Meckenbeuren, Bodenseekreis

1) Aufgabenstellung

Die Stiftung Liebenau plant den Bau neuer Gebdude im 0Ostlichen Bereich des bereits
bebauten Stiftungsgelandes (Teile von Flurstiick 2411 und 2419). Das im weiteren Ver-
lauf geplante Bauvorhaben erfordert Eingriffe in die Natur und in bestehende, zum Teil
auch als AusgleichsmaBnahmenflachen beanspruchte Bereiche. Da das liberplante Ge-
lande stellenweise strukturell geeignete Lebensraume fir Vogel, Amphibien und Insek-
ten bietet, ist zu prifen, ob Konflikte mit den Belangen des Artenschutzes nach § 44
BNatSchG entstehen.

Das Bundes-Naturschutzgesetz (BNatSchG, zuletzt gedandert am 13.5.2019) verlangt,
dass bei allen genehmigungspflichtigen Planungs- und Zulassungsverfahren die Belan-
ge des Artenschutzes entsprechend den europdischen Bestimmungen geprift und be-
ricksichtigt werden. Das zu bericksichtigende Artenspektrum umfasst die Arten des

FFH-Anhangs IV und alle européischen Vogelarten.
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Flr diese Arten gilt das Verbot der Totung oder Verletzung von Individuen (§ 44 Abs. 1
Nr.1 BNatSchG), das Verbot der erheblichen Stérung der lokalen Population (§44 Abs.
1 Nr.2) und das Verbot der Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten einzelner
Individuen (§ 44 Abs. 1 Nr.3). Die Vorgaben von §44, 1, Abs. 1 und 3 gelten auch fir die

besonders geschitzten Arten.

Vor diesem Hintergrund wurden von Mai bis September 2019 im Auftrag des Architek-
turbiiros Hornstein, Uberlingen, entsprechende vom Eingriff betroffene Strukturen auf
dem Grundstiick mehrfach (bei unterschiedlichen Witterungsbedingungen und zu un-
terschiedlichen Tageszeiten) besichtigt und auf ihre artenschutzrechtliche Relevanz
beurteilt. Ziel der Begehungen war die Beurteilung von potentiellen artenschutzrecht-
lichen Konflikten und die Suche nach Mdoglichkeiten zu ihrer Vermeidung und Minimie-
rung.

Begehungen wurden durchgefiihrt am 02.05., 06.05., 28.05., 01.07., 05.07., 18.08., und
am 01.10.2019.

2) Lage

Der geplante Eingriffsbereich, der Teile zweier Flurstiicke in Anspruch nimmt, befindet
sich auf dem Geldnde der Stiftung Liebenau, nordostlich der Gemeinde Meckenbeur-
en, und liegt in einer vorwiegend landwirtschaftlich genutzten Umgebung (Obstplanta-
gen). Nach Norden und Osten wird die zu beurteilende Flache durch das Landschafts-
schutzgebiet ,Eisrandformen zwischen Rebholz und Knellesberg” (Nr. 4.35.038, LUBW)
begrenzt. Innerhalb des zu bewertenden Gebietsabschnitts liegen keine nach §30

BNatSchG geschiitzten Biotope.

3) Beschreibung

Die zu beurteilende Flache wurde zur besseren Beschreibung in vier Bereiche aufge-
teilt. Nach Siiden grenzen bestehende Gebaude, einige baumbestandene Freiflachen,
nach Westen hin ein Parkplatz an. Nordlich und 6stlich des Gebiets verlauft ein kleine-
rer Graben, im Westen zum Parkplatz hin ein kurzer Abschnitt des , Krebsbachs” (Uber-
sicht Abb. 1 und 2).

Eine m.o.w. vollstandige Vegetationsliste des Eingriffbereichs findet sich im Anhang.
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Abb. 1: Ubersichtskarte. Griin unterlegt: LSG. Blaue Linie: Abschnitt Krebsbach. Blau gestri-
chelt: umliegender Graben. Rot umrissen: Eingriffsbereich mit Flacheneinteilung 1-4 (Karten-
grundlage: LUBW, abgerufen 28.09.19).

Abb. 2: Blick von Norden auf die zu beurteilende Flache. Vorne rechts im Bild Bereich 1 mit
den beiden Retentionsbecken (ehemalige AusgleichsmaBnahme). Linke Bildhalfte: Teilberei-
che 2-4 nach Siden. Bild W. Léderbusch, 26.06.19.



Artenschutzrechtliche Beurteilung Erweiterung Bebauung Stiftung Liebenau Seite 4

Teilabschnitt 1: Retentionsbecken im Nordwesten und umgebende Strukturen

Die beiden 2008 als AusgleichsmalRnahme fiir frihere Bebauungen angelegten Re-
tentionsbecken dienen dem Hochwasserschutz und gleichzeitiger Entlastung des
Krebsbaches. Die Becken wurden offensichtlich lber die letzten Jahre nur wenig ge-
pflegt (ausgelichtet) und sind deshalb dicht zugewachsen und vor allem im Siiden von
einer schnellwiichsigen Strauchschicht umgeben. Deshalb weisen sie keinerlei offene,
wenigstens teilweise besonnte Wasserflachen auf. Das Ostlichere der beiden Becken
war zu Beginn der Untersuchung teilweise etwas vermiillt. Zu keinem der Begehungs-
termine war der Wasserstand (wenn tGberhaupt) hoher als zehn Zentimeter.

Die beiden vorhandenen Riickhaltebecken sind AusgleichsmafRnahmen fiir vorange-
gangene Eingriffe. Ob und in welchem Umfang bei einer Inanspruchnahme dieser Fla-

chen erneute AusgleichsmalRinahmen erforderlich sind, ist nicht Gegenstand des vorlie-

genden artenschutzrechtlichen Gutachtens.

Abb. 3 und 4: Links: Informationstafel Retentionsbecken im Nordwesten des Teilabschnitts 1. Rechts:
Blick von Norden auf den kurzen Bachabschnitt, 05.07.19.
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Im Westen grenzt ein kurzer Abschnitt des Krebsbaches an, in den Uberschiissiges
Wasser aus den Retentionsbecken im Bedarfsfall Gbertritt (Abb.4). Die Wiese, welche
die Becken umgibt, wird erst sehr spat gemaht und ist relativ artenreich, kann jedoch
keinem nach §30 BNatSchG geschiitztem Biotoptyp zugeordnet werden. Durch die
unterschiedlichen Beschattungszustande haben sich kleinere Mosaike aus unterschied-
lichen Arten und -dichten in und um die Becken gebildet (z.B. relativ viel Aufrechte
Berle, Berula erecta, im Ostlichen Becken). Im Sommer 2019 erreichten die Gradser H6-
hen von mehr als 150 cm. Vereinzelt wachsen kleinere Baume (v.a. im Siiden entlang
des Zaunes). Diese Baume (Traubenkirschen, Hainbuchen, Schwarzerlen und Weiden)

weisen keine Hohlen oder andere fiir Fledermause und Vogel nutzbare Strukturen auf.

Teilabschnitt 2: Ubergangsbereich zum Sportrasen

Zwischen den Becken und dem Sportrasen befindet sich eine kleine Erh6hung. Dieser
Abschnitt wird regelmaBig gemulcht und ist entsprechend weniger artenreich als Teil-
abschnitt 1. Auch hier sind in Gebaudendhe einige wenige kleine Baume und Straucher

entlang des Zaunes gepflanzt.

Teilabschnitt 3: Sportrasen

Der Sportrasen (Abb. 9), der nutzungshalber kurz gehalten und haufig geméaht wird,
setzt sich vorwiegend aus Grasern, darunter v.a. Ausdauernder Lolch, Lolium perenne,
Spitzwegerich, Plantago lanceolata und Klee, Trifolium spec. zusammen. Stellenweise
tritt gehduft Lowenzahn, Taraxacum officinale agg. auf und in den Randbereichen nach
Osten hin schlieBt ein dicht mit Uferweidengebiisch und Hochstaudenfluren (v.a. Ma-

desiR, Filipendula ulmaria, Drisiges Springkraut, Impatiens glandulifera) bewachsener



Artenschutzrechtliche Beurteilung Erweiterung Bebauung Stiftung Liebenau Seite 6

Ubergangsbereich mit Feuchtezeigen und Wiesenarten zum Graben hin an, der knapp
auBerhalb des Eingriffsbereichs liegt. Hier wachst u.a. Scheinzypergras-Segge (Carex
pseudoyperus, RL BW 3). In diesem Feuchtigkeitskomplex (Abb. 10) mit Breitblattrigem
Rohrkolben, Typha latifolia und Binsen wurden einige wenige Heuschrecken-und Libel-

lenarten beobachtet (s. Gesamtliste, Bewertung). Im Westen neben dem Sportplatz

stehen zwei groflere Baume, die aber nicht innerhalb des Eingriffsbereichs liegen.

x

Abb. 9 und 10: Links:Blick von Siiden auf den Sportplatz. Der Sportrasen ist gerade frisch gemulcht. Rechts:
Nach Osten anschliefender Feuchtigkeitskomplex im LSG, 02.05.19.

Teilabschnitt 4: Stidliche Wiese

Die Artenzusammensetzung hier ist vergleichbar mit der aus Teilabschnitt 2. Auch die-

ser Bereich wird regelmaRig (wenn auch weniger haufig als 2) gemulcht. Nach Osten
hin gehauft Kriechender Giinsel, Ajuga reptans und allgemein niederwiichsige Arten
wie Hornklee, Lotus corniculatus und Kriechendes Fingerkraut, Potentilla reptans auf.

Insgesamt dominiert unter den Krautern Scharfer Hahnenful3, Ranunculus acer.

* Abb. 11: Blick von Stidosten auf Teilbereich 4, 02.05.19.
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Vogel
Bei den insgesamt sieben Begehungen (darunter drei morgendlichen) 2019 wurden im

Gebiet die folgenden Vogelarten beobachtet:

Tabelle 1: Liste der 2019 im Gebiet und seiner unmittelbaren Umgebung beobachteten Vogel-Arten.
BNatSchG: Schutzstatus nach Bundesnaturschutzgesetz, b — besonders geschiitzt, s — streng geschiitzt.
RL BW: Rote Liste Baden-Wirttemberg (BAUER et al. 2016); RL D: Rote Liste Deutschland (GRUNEBERG et

al. 2016).

Rote

Liste § | Dt. Name Wiss. Name Bemerkungen

D | BW

- - b | Amsel Turdus merula

- |- b | Blaumeise Parus caeruleus

- - b | Buchfink Fringilla coelebs

- |- b | Buntspecht Dendrocopos major In der Parkanlage im Siiden

o b | Elster Pica pica g:’ilea:g des Feuchtkomplexes im

Vv b | Feldsperling Passer montanus Im Weidengebusch bei den Becken

- b | Goldammer Emberiza citrinella Im Stden (Parkanlage)

- - b | Graureiher Ardea cinerea Im Norden (LSG) auf Wiese

- |- b | Grinfink Carduelis chloris

- - b | Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros Gebaudendhe

V |V b | Haussperling Passer domesticus Innenhof im Westen

- |- b | Kleiber Sitta europaea Kastanie stdlich Teilbereich 4

- |- b | Kohlmeise Parus major

- - b | Mdnchsgrasmiicke Sylvia atricapilla

- |- b | Rabenkrdhe Corvus c. corone

- |- b | Ringeltaube Columba palumbus Itr:S (BSZ:J;:SE:;:SU rF:]ichtung bebau-

- |- b | Rotkehlchen Erithacus rubecula

- - s | Rotmilan Milvus milvus Uberfliegend

- |- b | Singdrossel Turdus philomelos

- - b | Star Sturnus vulgaris

- |- b | Stieglitz Carduelis carduelis Iflreui:;tmsg)ﬂligaiis\ Planbereichs in
- b | Turkentaube Streptopelia dekaocto Im Gebaudebereich

- |- b | Wacholderdrossel Turdus pilaris

- - b | Zilpzalp Phylloscopus collybita

Da nicht gezielt nach Vogelnestern gesucht wurde und keine Reviere ermittelt wurden,

ist eine genaue Unterscheidung zwischen Arten, die in betroffenen Strukturen und
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Arten, die in der unmittelbaren Umgebung briten, nicht moglich. Generell lassen sich
die gefundenen Arten als anspruchslose bis maRig anspruchsvolle Arten der halboffe-
nen Kulturlandschaft und des Siedlungsbereichs einordnen. Unter den gefundenen

Arten sind drei Arten der Vorwarnliste in BW.

Unter der Voraussetzung, dass Fallungen und Rodungen (wie ohnehin von §39

BNatSchG vorgeschrieben) nicht in der Zeit zwischen 1.3. und 30.9. erfolgen, sind hin-

sichtlich der Vogel VerstoRe gegen das Totungsverbot in §44, 1, Abs. 1 Bundesnatur-
schutzgesetz (BNatSchG) nicht zu erwarten, ebenso wenig VerstoRRe gegen das Verbot

der Beseitigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§44, 1, Abs. 3).

In Bezug auf das Verbot der erheblichen Storung der lokalen Populationen (§ 44 Abs. 1
Nr. 2) empfehlen TRAUTNER & J0Ooss (2008), in der artenschutzrechtlichen Priifung bei
"maRig haufigen Arten mit hoher Stetigkeit bis sehr hdufigen Arten sowie verbreiteten
Arten mit hohem Raumanspruch ... regelhaft keine erhebliche Stérung anzunehmen";

dies gilt "ggf. auch [fir] Arten der Vorwarnliste".

Angesichts der Lage nahe des Siedlungsbereichs und des eingeschrankten Habitatan-
gebots sind wertgebende Arten, insbesondere seltene, gefdahrdete und/oder streng
geschitzte der Roten Liste, im betroffenen Gebiet nicht zu erwarten. Die oben genann-
ten Kriterien von TRAUTNER & JOos treffen also zu; ein Verstold gegen § 44 Abs. 1 Nr. 2

durch eventuelle Fallungen ist deshalb auszuschlieRen.

Fledermduse

Die Baume im Eingriffsbereich weisen nur stellenweise Strukturen auf, die potentiell
fir Fledermause geeignet sind, diese konnten jedoch vom Boden aus nicht genauer
inspiziert werden (Birke am Sportplatz). Laut den Planen des Auftraggebers fallen je-
doch keine grolReren Baume in den Eingriffsbereich. Lediglich die kleinen Gehdélze und
Straucher im Norden (Teilbereich 1) missen bei BaumalRnahmen eventuell entfernt
werden. Bei den Dammerungsbegehungen im Rahmen der vorliegenden Untersuchung
wurden keine fliegenden Tiere innerhalb des Eingriffsbereichs gesehen. Da keine fir
Fledermaus nutzbaren Geholzstrukturen entfernt werden, sind hinsichtlich der Fle-
dermause keine VerstolRe gegen das Totungsverbot in §44, 1, Abs. 1 Bundesnatur-
schutzgesetz (BNatSchG) zu erwarten, ebenso wenig VerstoRe gegen das Verbot der

Beseitigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§44, 1, Abs. 3).
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Reptilien

Vorkommen der streng geschiitzten Zauneidechse (Lacerta agilis) im Eingriffsbereich
sind aufgrund nicht vorhandener Habitatstrukturen im Gebiet auszuschlieRen. Bei den
Begehungen vor Ort wurde dementsprechend auch kein Tier gesehen. Ein Vorkommen
der besonders geschiitzten Ringelnatter im Bereich des Ostlichen Grabens (LSG) ist

nicht auszuschlielRen.

Amphibien

Im Gebiet wurde ein einziger adulter Grasfrosch bei einer der spateren Begehungen
(18.08.19) im oOstlichen Retentionsbecken beobachtet. Obwohl auch in der Damme-
rung (28.05.19) und bei Regen (01.07.19) nach Amphibien gesucht wurde, konnte au-
Rer dem Grasfrosch keine weitere Amphibienart registriert werden. Das Ausbringen
von Reusen war wegen des sehr geringen Wasserstandes innerhalb der Becken zu kei-
nem Zeitpunkt moglich. Ebenso brachten Kescherfange im Schlamm und den umlie-

genden Graben keine weiteren Ergebnisse.

Sonstige Arten

Folgende Insektenarten wurden wahrend der Begehungen beobachtet:
Heuschrecken

- Langfluglige Schwertschrecke (Conocephalus discolor)

- GroRe Goldschrecke (Chrysochraon dispar)

- Rote Keulenschrecke (Gomphocerippus rufus)

- Lauchschrecke (Mecostethus parapleurus)

Libellen

- Blaugriine Mosaikjungfer (Aeshna cyanea)
- GroRe Heidelibelle (Sympetrum striolatum)
- Blaue Federlibelle (Platycnemis pennipes)

- GroRe Pechlibelle (Ischnura elegans)

- Gemeine Weidenjungfer (Lestes viridis)

- Blaufliigel-Prachtlibelle (Calopteryx virgo)

Tagfalter
- Zitronenfalter (Gonepteryx rhamni)

- Kleiner Kohlweilling (Pieris rapae)
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- GroRes Ochsenauge (Maniola jurtina)

Vorkommen von weiteren saP-relevanten Arten (z.B. Haselmaus) sind wegen des ein-

geschrankten Habitat- und Strukturangebots ausgeschlossen.

5) Hinweise, Fazit
Konflikte mit den Vorgaben von §44, Bundes-Naturschutzgesetz (BNatSchG) durch das
geplante Bauvorhaben sind unter den genannten Voraussetzungen (keine Fallungen

und Rodungen in der Zeit zwischen 1.3. und 30.9) ausgeschlossen.

Die endglltige Entscheidung liegt bei der zustandigen Naturschutzbehorde.

Markdorf, 10.10.2019

I

Judith Opitz
Biologin (M.Sc.) und
Landschaftsékologin

Fitzenweiler 10A
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mailto:Oekologie-Opitz@mail.de

Artenschutzrechtliche Beurteilung Erweiterung Bebauung Stiftung Liebenau Seite 11

Literatur

BAUER, H.-G., M. BOSCHERT, M. |. FORSCHLER, J. HOLZINGER, M. KRAMER & U. MAHLER (2016): Rote Liste und kom-
mentiertes Verzeichnis der Brutvogelarten Baden-Wirttembergs. 6. Fassung. Stand 31. 12. 2013. -
Naturschutz-Praxis Artenschutz 11.

GRUNEBERG, C., H.-G. BAUER, H. HAuPT, O. HUPPOP, T. RYSLAVY & P. SUDBECK (2015): Rote Liste der Brutvogel
Deutschlands, 5. Fassung, 30. November 2015, Berichte zum Vogelschutz 52:19-67.

TRAUTNER, J. & R. Jooss (2008): Die Bewertung "erheblicher Storung" nach §42 BNatSchG bei Vogelarten.

Ein Vorschlag zur praktischen Anwendung. — Naturschutz und Landschaftsplanung 40, (9).



Artenschutzrechtliche Beurteilung Erweiterung Bebauung Stiftung Liebenau

Seite 12

Anhang: Pflanzenartenliste gesamter Planbereich und angrenzende Bereiche, Auf-

nahme 05.07.2019

(RL nach Breunig, T. & Demuth, S. (1999).

D=Daten ungeniigend V=Vorwarnliste R=extrem selten 3=gefdhrdet

Name wissenschaftlich Name deutsch RL BW
Achillea millefolium Schafgarbe

Aegopodium podagraria Giersch

Ajuga reptans Kriechender Ginsel

Alnus glutinosa Schwarz-Erle

Alopecurus pratensis Wiesen-Fuchsschwanz

Arrhenatherum elatius Glatthafer

Bellis perennis Ganseblimchen

Berula erecta Aufrechte Berle

Brachypodium pinnatum Fieder-Zwenke

Calamagrostis epigejos Land-Reitgras

Cardamine pratensis Wiesen-Labkraut

Carex acutiformis Sumpf-Segge

Carex pseudocyperus Scheinzypergras-Segge \Y
Centaurea jacea Wiesen-Flockenblume

Cerastium holosteoides

Gewodhnliches Hornkraut

Cornus alba

WeiRer Hartriegel

Cornus sanguinea

Roter Hartriegel

Dactylis glomerata

Wiesen- Knauelgras

Eleocharis palustris agg.

Sumpfsimse

Epilobium spec.

Weidenrdschen-Art

Festuca rubra

Rotschwingel

Filipendula ulmaria

Echtes MadesiR

Fraxinus excelsior

Gemeine Esche

Galium aparine

Gewohnliches Klebkraut

Galium mollugo

Wiesen-Labkraut

Galium verum

Echtes Labkraut

Geum urbanum

Echte Nelkenwurz

Glechoma hederacea

Gundermann

Heracleum sphondyleum

Wiesen-Barenklau

Holcus lanatus

Wolliges Honiggras

Impatiens glandulifera

Driisiges Springkraut

Lathyrus pratensis

Wiesen-Platterbse

Lolium perenne

Ausdauernder Lolch

Lotus corniculatus

Gewodhnlicher Hornklee

Lythrum salicaria

Blut-Weiderich
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Name wissenschaftlich Name deutsch RL BW
Medicago lupulina Hopfenklee

Medicago sativa Luzerne

Mentha aquatica

Wasserminze

Oxalis stricta

Aufrechter Sauerklee

Phalaris arundinacea

Rohr-Glanzgras

Phleum pratense

Gewohnliches Wiesenlieschgras

Plantago lanceolata

Spitzwegerich

Poa annua

Einjahriges Rispengras

Poa pratensis

Wiesen-Rispengras

Poa trivialis

Gewohnliches Rispengras

Potentilla reptans

Kriechendes Fingerkraut

Quercus robur

Stieleiche

Prunella vulgaris

Kleine Prunelle

Ranunculus acer

Scharfer HahnenfuRR

Ranunculus repens

Kriechender Hahnenful}

Rumex acetosa

Sauerampfer

Rumex obtusifolius

Stumpfblattriger Ampfer

Salix spec.

Weidenarten und -hybriden

Stellaria graminea

Gras-Sternmiere

Stellaria media Vogelmiere
Taraxacum officinale agg. Léwenzahn
Trifolium pratense Rot-Klee
Trifolium repens WeiRklee

Trisetum flavescens

Gewodhnlicher Goldhafer

Typha latifolia

Breitblattriger Rohrkolben

Urtica dioica

Grol3e Brennessel

Veronica chamaedrys

Gamander-Ehrenpreis

Veronica persica

Persischer Ehrenpreis

Vicia cracca

Vogel-Wicke

Vicia sepium

Zaun-Wicke
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Artenschutzrechtliche Relevanz-Begehung Gelande der Stiftung Liebenau
(Teile von Fist. 2411, 2417 u. 2420), Gemeinde Meckenbeuren, Gemarkung

Meckenbeuren, Bodenseekreis

1. Aufgabenstellung

Die Stiftung Liebenau plant neben dem Bau neuer Gebdude im Ostlichen Bereich des
Stiftungsgeldandes auch die Bebauung eines weiter stdlich gelegenen Bereichs, der drei
Flurstlicke betrifft (s. Abb.1). Hier soll an bestehende Gebdude angebaut werden, wofir
Eingriffe in Geholze erforderlich sein werden. Da strukturell geeignete Lebensraume, v.a. fiir
Vogel vorhanden sind, ist zu priifen, ob Konflikte mit den Belangen des Artenschutzes nach §
44 BNatSchG entstehen.

Das Bundes-Naturschutzgesetz (BNatSchG, zuletzt gedndert am 13.5.2019) verlangt, dass bei
allen genehmigungspflichtigen Planungs- und Zulassungsverfahren die Belange des
Artenschutzes entsprechend den europdischen Bestimmungen geprift und berlicksichtigt
werden. Das zu berticksichtigende Artenspektrum umfasst die Arten des FFH-Anhangs IV und

alle europdischen Vogelarten.

Fiir diese Arten gilt das Verbot der Totung oder Verletzung von Individuen (§ 44 Abs. 1 Nr.1
BNatSchG), das Verbot der erheblichen Stérung der lokalen Population (§44 Abs. 1 Nr.2) und
das Verbot der Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten einzelner Individuen (§ 44
Abs. 1 Nr.3). Die Vorgaben von §44, 1, Abs. 1 und 3 gelten auch fir die besonders

geschitzten Arten.
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Vor diesem Hintergrund wurden am 06.05., 28.05., 05.07. und am 01.10.2019. im Auftrag
des Architekturbiiros Hornstein, Uberlingen, die vom Eingriff betroffenen Strukturen
(Baume, Straucher, Hecken) auf dem Grundstlick besichtigt auf ihre artenschutzrechtliche
Relevanz beurteilt.

2. Lage

Der zu beurteilende Bereich, der Teile dreier Flurstlicke in Anspruch nimmt, befindet sich auf
dem Geldnde der Stiftung Liebenau, stdostlich der bestehenden Gebaude 11/6 und 11/7.
Nach Norden und Westen wird die zu beurteilende Flache durch bestehende Gebdude und
weiter nach Nordosten durch das Landschaftsschutzgebiet ,,Eisrandformen zwischen Rebholz
und Knellesberg” (Nr. 4.35.038, LUBW) begrenzt. Im Sidosten schliefen Griinland und
asphaltierte Zuwege an. Innerhalb des zu bewertenden Gebietsabschnitts liegen keine nach
§30 BNatSchG geschiitzten Biotope.

Flst.2411

Abb. 1: Ubersichtskarte. Rot umrissen: Eingriffsbereich; Griin unterlegt: LSG (Kartengrundlage: LUBW,
abgerufen 08.10.19).

GroRraumig betrachtet befindet sich das Gebiet in einer vorwiegend landwirtschaftlich
genutzten Umgebung (Obstplantagen, Griinland) mit kleineren Siedlungen.
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Abb. 2: Blick von Slidosten auf die zu beurteilende Fldche. Die Grinflache rechts im Bild liegt bereits im LSG.
Bild W. Loderbusch, 26.06.19.

3. Beschreibung

Die zu beurteilende Flache wird im 6stlichen Teil als kleine Obstplantage genutzt. Die Baume
sind etwa drei Meter hoch und haben einen Stammdurchmesser von 10 bis 15 Zentimetern.
Der Unterwuchs, der regelmaRig gemulcht wird, ist artenarm und setzt sich aus Arten der
Fettwiesen / Wirtschaftswiesen mittlerer Standorte zusammen. Die Wiese |3sst sich keinem
nach §30 BNatSchG geschiitzten Biotoptyp und keinem FFH-Lebensraumtyp zuordnen.
Vorherrschende Grasarten sind Gewohnliches Knauelgras (Dactylis glomerata) und
Deutsches Weidelgras (Lolium perenne). Unter den Krautern viel Léwenzahn, Taraxacum
officinale agg. , Rotklee, Trifolium pratense, Spitzwegerich, Plantago lanceolata und
Kriechendes Fingerkraut, Potentilla reptans.

Nach Westen schlieBen sechs groRere Laubbaume (die, je nachdem, wie groR der Eingriff
tatsachlich ausfdllt, ganz oder teilweise beseitigt werden) auf ebenfalls regelmaRig
gemulchter, moosiger Wiese an die kleine Plantage an. Hinter den Baumen nach Norden und
Westen folgen zwei Stiftungsgebdaude. Nach Norden verldauft auBerdem eine dichte Hecke
zwischen den Baumen aus vorwiegend Brombeere. Nordostlich stehen alte groRe
Obstbidume und im Anschluss folgt das LSG (Ubersicht Abb. 1-3). Im Osten befinden sich drei
weitere Gebdude und anschlieRend die Strale.
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Abb. 3: Senkrechter Blick auf die zu beurteilende Flache. Oben: Nordosten. Im Eingriffsbereich stehen
mehrere alte groRe Laubbdaume und kleinere Obstbaum-Neupflanzungen. Bild W. Loderbusch, 26.06.19.

Abb. 4 und 5: Hecke Richtung Norden links und Birnbaum rechts, 01.10.19.

Im Oktober waren die Baume noch stark belaubt; auch mit dem Fernglas war das Erkennen
und Einsehen von Baumhohlen und Rindentaschen im Kronenbereich erschwert. Die meisten
Bdume sind regelmaRig gepflegt worden und weisen infolgedessen kein Totholz auf.
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Abb. 6 und 7: Rosskastanie links und Linde rechts am 01.10.19.

Die relevanten Baume sind in folgender Tabelle aufgelistet:

Dt. Name Wiss. Name Brusthohen- Bemerkungen
umfang (cm)
Rosskastanie Aesculus hippocastanum {290
Hainbuche Carpinus betulus 210 Nasse Stammhohle
Rosskastanie Aesculus hippocastanum {320
Bergahorn Acer pseudoplatanus 90
Linde Tilia cordata 380 Sl;c;[:l’\alb r’r;l':v'et::nlgen Asthhlen
Birke Betula spec. 190 eingezdunt
Birne Pyrus communis 200 Relativ wenig Totholz, Friichte
Korkenzieherweide | Salix spec. je 120 2-stammig
Obstbaum Pyrus / Malus 190 Alt, Totholz, keine Friichte
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4. Bewertung

Vogel

Bei den vier Begehungen 2019 wurden im Gebiet die folgenden Vogelarten beobachtet:

Tabelle 1: Liste der 2019 im Gebiet und seiner unmittelbaren Umgebung beobachteten Vogel-Arten. BNatSchG:
Schutzstatus nach Bundesnaturschutzgesetz, b — besonders geschiitzt, s — streng geschitzt. RL BW: Rote Liste
Baden-Wurttemberg (BAUER et al. 2016); RL D: Rote Liste Deutschland (GRUNEBERG et al. 2016). Status: B —
(wahrscheinlicher) Brutvogel, (B) — Brutvogel in benachbartem Waldchen, N — m.o.w. regelmafiger
Nahrungsgast

Rote

Liste § | Dt. Name Wiss. Name Bemerkungen

D | BW

- |- b | Amsel Turdus merula

- - b | Blaumeise Parus caeruleus

- |- b | Buchfink Fringilla coelebs

- - b | Buntspecht Dendrocopos major In der Parkanlage im Siiden

L b | Elster Pica pica E)r;:l::g des Feuchtkomplexes im

- \Y b | Goldammer Emberiza citrinella Im Stiden (Parkanlage)

- |- b | Grunfink Carduelis chloris

- - b | Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros Gebaudendhe

vV |V b | Haussperling Passer domesticus Innenhof im Westen

- - b | Kleiber Sitta europaea Kastanie

- - b | Kohlmeise Parus major

- - b | Moénchsgrasmiicke Sylvia atricapilla

- - b | Rabenkrahe Corvus c. corone

- - b | Ringeltaube Columba palumbus lé;;:;g:ﬁ::j:’]d Richtung bebautes

- - b | Rotkehlchen Erithacus rubecula

- - b | Singdrossel Turdus philomelos

- - b | Star Sturnus vulgaris Mehrere in den groRen Baumen

- - b | Stieglitz Carduelis carduelis IE:IreUiEeetmsouslsitck?aucrlr?s Planbereichs in
- b | Turkentaube Streptopelia dekaocto Im Gebaudebereich

- - b | Wacholderdrossel Turdus pilaris

- - b | Zilpzalp Phylloscopus collybita

Da nicht nach Nestern gesucht wurde und keine Reviere ermittelt wurden, ist eine genaue
Unterscheidung zwischen Arten, die in einem der potentiell betroffenen Baume im
Planbereich briiten, und Arten, die im umgebenden Gehdlz, nicht moglich. Generell lassen
sich die gefundenen Arten als anspruchslose bis maBig anspruchsvolle Arten der halboffenen
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Kulturlandschaft und des Siedlungsbereichs einordnen. Unter den gefundenen Arten sind
zwei Arten der Vorwarnliste in BW; beide sind im Bodenseegebiet noch weit verbreitet und
haufig.

An der grofRen Linde waren im Oktober Reste eines Vogelnestes zu sehen. Es waren an
keinem der Baume Schlupflécher oder andere Spuren, die auf besonders geschiitzte
Totholzkafer (z.B. Bock- und Prachtkaferarten) hindeuten, zu erkennen. In einem der kleinen
Obstbdaume briitete im Mai/Juni 19 ein Stieglitz. Die Linde und die Kastanien sollten vor
etwaigen Eingriffen nochmals mittels Hubsteiger auf Hohlen im Kronenbereich geprift
werden, die von Vogeln und/oder Fledermdusen als Schlaf- oder Nistplatz genutzt werden
kénnten, ebenso die groRe Birne (Rindentaschen).

In Bezug auf das Verbot der erheblichen Storung der lokalen Populationen (§ 44 Abs. 1 Nr. 2)
empfehlen TRAUTNER & Jooss (2008), in der artenschutzrechtlichen Prifung bei "maRig
haufigen Arten mit hoher Stetigkeit bis sehr haufigen Arten sowie verbreiteten Arten mit
hohem Raumanspruch ... regelhaft keine erhebliche Stérung anzunehmen"; dies gilt "ggf.
auch [fur] Arten der Vorwarnliste".

Angesichts der Lage nahe im Siedlungsbereich und des eingeschrankten Habitatangebots
sind wertgebende Arten, insbesondere seltene, gefahrdete und/oder streng geschitzte der
Roten Liste im betroffenen Gebiet nicht zu erwarten. Die oben genannten Kriterien von
TRAUTNER & Jooss treffen also zu; ein VerstolR gegen § 44 Abs. 1 Nr. 2 durch eventuelle
Fallungen ist deshalb auszuschlieRen.

Fledermause

Die Baume (Linde, Obstbdume, Kastanien) im Eingriffsbereich weisen nur stellenweise
Strukturen auf, die potentiell fiir Fledermause geeignet sind, diese konnten jedoch vom
Boden aus nicht genauer eingesehen werden. Laut Auftraggeber steht das letztendliche
Ausmal} der Baumfallungen noch nicht fest. Im Bereich der jungen Obstplantage wurden
abends am 28.05.19 zwei Tiere beim Jagen beobachtet (kleine Art).

Reptilien/Amphibien

Vorkommen der streng geschiitzten Zauneidechse (Lacerta agilis) im Gebiet sind mangels
geeigneter Habitatstrukturen auszuschlieBen. Ebenso sind im Eingriffsbereich keine
Strukturen, die Amphibienarten als Lebensraum dienen kénnen.

Insekten
Im Falle einer Fallung der alten Obstbdume (unter Bertlicksichtigung der obigen
Anmerkungen) sollten die Stimme und gréRere Aste an einem sonnigen Platz abgelegt
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werden, um darin lebenden Insekten ihre vollstandige Entwicklung bis zum Schlupf der
adulten Tiere zu ermdoglichen.

Sonstige Arten
Vorkommen von weiteren saP-relevanten Arten sind aufgrund der Lage im Siedlungsbereich
und des Fehlens hoherwertiger Habitatstrukturen auszuschlielRen.

5. Hinweise, Fazit

Naturschutzrechtliche VerstoRe gegen die Vorgaben von §44 BNatSchG kénnen dadurch
vermieden werden, dass vor Fall- und Rodungsarbeiten, die nur auBerhalb der Brutzeit, also
in der ohnehin nach §39 BNatSchG vorgeschriebenen Zeit zwischen 1. Oktober und 29.
Februar, durchgefiihrt werden dirfen, die Baume im unbelaubten Zustand nach Hohlen
abgesucht werden, am besten mittels Hubsteiger, und diese ggf. mit einer Endoskopkamera
genau inspiziert werden. Durch diese VermeidungsmalRnahme werden VerstéRe gegen das
Totungsverbot in §44, Abs. 1, Nr. 1 und das Verbot der Zerstérung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten einzelner Individuen in §44 Abs. 1 Nr. 3 ausgeschlossen. Die endgiiltige
Entscheidung liegt bei der zustdandigen Naturschutzbehérde.

Markdorf, 10.10.2019
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Kurzbericht zur Begutachtung dreier dlterer Biume auf dem Gelande der
Stiftung Liebenau 2020 (Bodenseekreis)

Drei groRe, alte Baume auf Flurstlick 2411 (Gemeinde Meckenbeuren, Bodenseekreis), die
bereits im Herbst 2019 von der Verfasserin mittels Fernglas auf vom Boden aus sichtbare
artenschutzrelevante Strukturen untersucht wurden, sollen im Rahmen bevorstehender
Bauvorhaben noch dieses Jahr gefillt werden. Da héher gelegene Strukturen vom Boden aus
nicht erkannt und eingeschatzt werden kénnen, wurde im damaligen Gutachten dazu
geraten, vor anstehenden Eingriffen die Kronenbereiche der Baume mittels Hebebihne
nochmals genau zu inspizieren, um VerstoRRe gegen §44 BNatSchG auszuschlielRen.

Das Bundes-Naturschutzgesetz (BNatSchgG, zuletzt gedndert am 4.3.2020) verlangt, dass bei
allen genehmigungspflichtigen Planungs- und Zulassungsverfahren die Belange des
Artenschutzes entsprechend den europdischen Bestimmungen geprift und bertlicksichtigt
werden. Das zu berlicksichtigende Artenspektrum umfasst die nach BNatSchG besonders
und streng geschiitzten Arten, die Arten des FFH-Anhangs IV und alle europaischen

Vogelarten.

Fiir diese Arten gilt das Verbot der Totung oder Verletzung von Individuen (§ 44 Abs. 1 Nr.1
BNatSchG), das Verbot der erheblichen Stérung der lokalen Population (§ 44 Abs. 1 Nr.2) und
das Verbot der Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten einzelner Individuen (§ 44
Abs. 1 Nr.3). Die Vorgaben von §44, 1, Abs. 1 und 3 gelten auch fir die besonders

geschitzten Arten.
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Vor diesem Hintergrund wurden, gemeinsam mit Herrn Schafer (Stiftung Liebenau) und im
Auftrag des Architekturbiiros Hornstein (Uberlingen), die beiden Rosskastanien und eine
Linde etwa zwei Stunden lang von einem Raupenhubsteiger im Kronenbereich auf Stamm-
und Asthoéhlen, Mulmhohlen, Rindentaschen, starkes Kronentotholz, Insekten-Schlupflocher
und anderen naturschutzrelevante Strukturen abgesucht. Abbildungen 1 und 2 zeigen die
Lage der betreffenden Baume, die in Tabelle 1 dargestellt sind.

LA !
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Abb. 1: Blick von Stdosten. Lage der drei Baume (gelb umrissen). Links die beiden Rosskastanien, rechts die
Linde. Luftbild: W. Loderbusch, 26.06.19.

Tabelle 1: (Auszug Gutachten 10.10.19)

Dt. Name Wiss. Name Brusthohen- Bemerkungen
umfang (cm)

290 GroRer Baum mit vielen nach oben offenen

Héhlen/Mulden, in denen Wasser steht. In etwa 10 m Héhe

Rosskastanie | Aesculus am nordlichen Stamm eine groRe, tiefe (Specht-)Hohle mit
(links Abb.1) hippocastanum weit nach innen (oben) reichendem Hohlraum (Endoskop).

Ansonsten einige kleinere Mulden ohne Relevanz an
ehemaligen Pflegestellen.

320 Sehr groRer Baum mit wenigen nach oben offenen

Rosskastanie Aesculus Hohlrdumen und einer etwas tieferen, leicht nach oben

(Mitte Abb. 1) | hippocastanum reichenden Stelle mit altem Vogelnest auf der Sudostseite
in etwa 3-4 m Hohe.

Linde 380 GroB, mit einigen Asthohlen oberhalb 4 Meter. Einige

(rechts Abb.1) | Tilia cordata seitliche Hohlen mit wenig feinem Mulm, ohne Kotpellets,

stellenweise sehr feucht.
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Abb. 2: Rosskastanie 1 links (dann Hainbuche), weiter rechts Rosskastanie 2 und ganz rechts
Linde (Markierungen) am 01.10.19.

Wahrend der Begutachtung wurde
die Hebebiihne mehrmals
versetzt, um moglichst viele
Bereiche erreichen zu konnen.
Entsprechende Stellen wurden -
soweit moglich - handisch, mit
Taschenlampe und (in einem Fall)
endoskopisch auf Uberwinternde
Fledermause, schlafende Vogel,

Kleinsauger und relevante
Insektenspuren (Xylobionten)
untersucht und teilweise

fotografisch dokumentiert.

Abb. 3: Links: Rosskastanie (mit grofRer
Hohle). Foto 02.05.19.
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Abb. 4 und 5: Links: Rosskastanie (mittlerer der drei Baume) und Linde rechts am 01.10.19.

Direkt an den Bdumen fanden sich an mehreren dicken Asten einige groRere, nach oben hin
offene Schadstellen und Astausbriiche, die zum Untersuchungs-Zeitpunkt voll Wasser
standen und sich weder als Schlaf- noch als Uberwinterungsplatz eignen. Keine der Hoéhlen
reicht mehr als zehn Zentimeter ins Innere. Die drei Baume haben alle nur sehr wenige
kleinere Totholzaste im Kronenbereich. Es konnten an keinem der Baume Schlupflécher oder
Kotpellets von Kafern gefunden werden. Ebenso fanden sich an den zugdnglichen Stellen
keine Kotpellets von Fledermausen in und um die Aushdhlungen.

Die groRBe Hohle an der Rosskastanie wurde mit der Endoskopkamera und einer
Taschenlampe weitestgehend inspiziert. Dabei konnten jedoch nicht alle Winkel innerhalb
erreicht werden. An der hinteren Hohlenwand befinden sich dunkle Spuren; zwischen den
Fingern verrieben ergab sich eine harzige, geruchlose Konsistenz. Schlafende Tiere wurden
nicht gesehen, kénnen jedoch in diesem Fall nicht voéllig ausgeschlossen werden.
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Fazit

Fledermaduse

Wegen des seenahen, klimatisch begiinstigten Standorts ist nicht auszuschliefen, dass die
grofle, nach oben hin auch mit Endoskop nicht komplett einsehbare Hohle von
Fledermausen als Winterquartier genutzt wird.

Um Konflikte mit den Vorgaben von §44, 1, 1 und 8§44, 1, 3 zu vermeiden, sollte deshalb der
Stammabschnitt mit der groRen Hohle in der Rosskastanie gesondert geborgen werden;
dazu werden die jeweiligen Bereiche oberhalb und unterhalb der H6hle groRzligig abgesagt,
der Abschnitt mit der Hohle vorsichtig mit einem Seil abgelassen und am Boden nochmals in
zuganglicher Lage von einer sachkundigen Person mit einer Endoskop-Kamera auf
Uberwinterer untersucht. Vorhandene Fledermiduse werden gegebenenfalls zur weiteren
Versorgung weiterleitet (z. B. an die Arbeitsgemeinschaft Fledermausschutz Oberschwaben).

Vogel
Unter der Voraussetzung, dass die geplante Fallung (wie ohnehin von §39 BNatSchG
vorgeschrieben) nicht in der Zeit zwischen 1.3. und 30.9. erfolgt, sind hinsichtlich der Vogel

VerstoRRe gegen das Totungsverbot (8§44, 1, 1) und das Verbot der Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§44, 1, 3) nicht zu erwarten.

Insekten

Die Baume weisen wegen der regelmaligen Pflege-und SchnittmaRnahmen trotz ihres Alters
relativ wenig Totholz, lose Rindenbereiche, gréRere Mulmhohlen und andere fiir geschiitzte
totholzbewohnende Kafer geeignete Strukturen auf.

Allerdings ist bei alten Laubbdumen grundsatzlich damit zu rechnen, dass sich im
Kronenbereich, vermutlich auch am/im Stamm, zumindest punktuell Vorkommen von
geschitzten Totholzkafern (Bockkafer, Prachtkadfer, Rosenkéafer, Schroter) befinden. Nach
der Fallung sollten die Kronenaste deshalb nach der Fallung nicht geschreddert, sondern an
einer sonnigen Stelle auf dem Stiftungsgelande gelagert werden, um den im Stamm
befindlichen Larven den Abschluss der Entwicklung zu ermdéglichen. Das gleiche gilt fir alle
anderen Stdmme und Aste mit Héhlen (Linde und zweite Kastanie), die als potentielle
Habitate fir mulmbewohnende Arten ebenfalls gelagert werden sollten. Stammteile, bei
denen die Rinde noch weitgehend fest ansitzt, sind bei Transport und Ablagerung schonend
zu behandeln, damit unter der Rinde vorhandene Entwicklungsstadien von Insekten nicht
geschadigt und eine zukiinftige Besiedlung durch rindenbritende Arten moglich ist.
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Zusammenfassend lasst sich feststellen, dass unter den genannten Voraussetzungen

- Fallung vor dem 1.3.2021,

- Fallung im Beisein einer fledermauskundigen Person, vorsichtige Bergung der
Astabschnitte mit Hohlen, ggf. Weiterversorgung von liberwinternden Fledermausen,

- Lagerung von Starkasten und Stammteilen mit Hohlen und/oder FraBspuren von
Totholzinsekten an einer sonnigen Stelle

die geplante Fallung der neun Baume nicht zu Verst6Ren gegen die Bestimmungen von §44,
1, 1-3 BNatSchG fiihrt.

Anhang: Fotodokumentation
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Anhang: Fotodokumentation (Alle Fotos vom 14.10.2020, Verfasserin)

Abb. 6: Linde: Mulmhdhle etwa
8 m Hohe Nordseite, nicht tief.

Abb. 7: Linde: Kleine
Mulmhohlen in etwa 10 m Hohe
Sudseite.

Abb. 8: Kastanie (Mitte). Nach
oben offene Hohle in etwa 6 m
Hohe.
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Abb. 9: Kastanie (Mitte): Nach
oben offener Hohlraum.
Nordwestseite.

Abb. 10: Kastanie (linker Baum):
Tiefe groBe Hohle. Etwa 10 m
Hohe. Nordostseite Stamm.

Abb. 11: Kastanie (linker Baum):
Hohle aus Abb.10 mit dunklen
Spuren im Inneren. Etwa 10 m
Hohe. Nordostseite Stamm.
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Abb. 12: Kastanie (mittlerer
Baum): Hohle in etwa 3-4 m
Hohe mit altem Nest.
Sudseite.

Abb. 13 und 14: Beispiele fir die Erhaltung von Baumstammen mit Héhlen und geschiitzten Kaferarten
durch Fixierung an einem bestehenden Stamm ("Huckepack"-Methode); Stadtgéartnerei Lindau 2019.



